GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS _
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
Sistema Estadual de Meio Ambiente

Instituto Estadual de Florestas :

ERRD/NRRA/Timéteo

Data: 04/12/2017

Assunto: Auto de Infragdo n? 58179/2012 - RECURSO

Interessado: Leonidas Gongalves de Mendonga

Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)

RELATORIO

1- Trata-se de pedido de reconsideracao contra decisdo de.12 instancia que indeferiu a defésa do

processo referente ao Auto de Infracdo n? 58179/2012, lavrado em 14/02/2012.

2- Conforme Comunicado publicado no Diario Oficial do Estado de Minas Gerais, de 26/0p/2016
(quarta-feira), pagina 26, caderno 1 (fls.77), a defesa foi indeferida, mantendo a multa npo valor
de R$18.997,52 (Dezoito mil, novecentos € noventa e sete reais e cinquenta e dois centavos).

a) O Recurso contra decisdo de 12 instdncia deve ser considerado tempestivo, considerando

b)

que foi juntado aos autos do processo, sendo numerado e rubricado (fls. 79/80), apesar de
n3o constar nimero de protocolo e data de recebimento. Outrossim, nio foi juntqfcio aos
autos AR que demonstra a data de recebimento de Comunicado enviado ao adtuado,
informando-lhe que é de trinta dias contados do recebimento o prazo para recofrer da
decisdo (fls. 78). : 3
Conforme preceitua o art. 43 do Decreto 44.844/2008, o prazo para interposil';%o de
recurso contra decisdo em sede de defesa administrativa é de 30 (trinta) dias, contados da

notificagdo, in verbis: v

*
7

Art. 43. Da decisdo a que se refere o art. 41 cabe recurso, no prazo dé trinta
dias, contados da notificagdo a que se refere o art. 42, independentg¢mente
de deposito ou caugdo, dirigido ao COPAM, ao CERH ou ao Consélho de

Administracdo do IEF, conforme o caso.
Assim, diante do exposto acima, tem-se por TEMPESTIVO o presente recurso.

Consta do Al 58179/2012 a seguinte infracdo (fls. 05): -

“l1 — Executar ag¢bes em desconformidade com as da Autorizagdo Ambiental de
Funcionamento para as atividades florestais ou agrossilvopastoris.
Obs.: Na revistoria do técnico (senhor Francisco Anchieta de Matos), ocorrida em.’é?}_ll; o
mesmo constatou que o corte raso foi realizado destoca, descumprindo assim, a
soberana e condicionante determinada pela COPA (ComissGo Paritdria), onde

registro em ata de realizar o corte sem destoca. O corte raso com destoca foi realizgdo em
uma drea de 49.27 hectares conforme vistoria realizada pelo técnico (senhor Fréincisco

as
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d)

e)

f)

O auto de infragdo teve como embasamento legal o Art. 86, cdd. 335 do Decreto Estadual
n? 44.844/2008.

Foi aplicada multa no valor de R$18.997,52 (Dezoito mil, novecentos e noventa e sete reais
e cinquenta e dois centavos).

Apos a lavratura do auto de infragdo (14/02/2012), o autuado apresentou defesa
administrativa (fls. 27/35 e 47/56) . '

Foi enviado Comunicado ao autuado informando-lhe do indeferimento do’ pedido “de
desconto para pagamento do débito & vista (fls. 43). O Relatério de Anilise de Defesa

tAdministrativa (fls. 73/75) concluiu pelo indeferimento da defesa apresentada, mantendo

o valor do auto de infragdo em R$18.997,52 (Dezoito mil, novecentos e noventa e sete
reais e cmquenta e dois centavos).

3- O gutuado apresentou recurso contra a decisdo de 12 instancia (fls. 79/80), com as seguintes

b)

CONS

aleg

a)

Qu
de

bacoes:

Que “na hipdtese de remanescer a infracdo objurgada, esse colendo Conselho haja por
tbem  de reconhecer o direito assegurado ao Recorrente pelo art. 10 da Lei Estadual n®
21.735/2015, consubstanciando no pagamento do débito, 3 vista, com desconto de 90%
(noventa por cento)” (fls. 79); .

p “apesar de indeferido anteriormente o pedido de desconto acima aludido, ao fundamento
gue o beneficio ndo poderia ser concedido antes da regulamentacgdo prevista no artigo 92

da

mesma Lei, a verdade é que o programa de incentivo de ‘pagamento de créditos’ ndo

tnljutarlos ali previsto, foi efetivamente criado no momento de promulgacdo da Lei
21. ‘735}2015 assegurando, destarte, ao seu destinatario o direito por ela instituido, qual seja o

des
c)

iconto almejado pelo Recorrente” (fls. 79);

Que “A mingua de tal regulamentacio, cabe ao Poder Publico sobrestar o andamento do
processo administrativo em epigrafe e, por conseguinte, suspender a cobranga do débito
até que o ato normativo seja editado, garantindo-se ao Recorrente, desse modo, o direito
de quitar a divida ndo tributaria com o desconto previsto no artigo 102 da mencionada Lei
21.735/2015" (fls. 80).

DERAGOES

TEMPESTIVIDADE

4-

O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.
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MERITO

5-
Verifica-se que o auto de infracdo possui os requisitos obrigatorios, quais [sejam:
identificacdo do autuadao, descri¢cdo da infragdo, embasamento legal, identificagdo do pgente
autuante, outras observagdes, local, data e hora. Portanto, sem razdo para invalida-lo.
Consta dos autos Laudo de Fiscalizagao lavrado por analista ambiental do IEF nos seguintes
termos:
“Na revistoria do Técnico, ocorrida em 2011, o mesmo constou que p corte

raso foi feito COM DESTOCA, descumprindo assim, decisGo sobefana e

condicionante determinada pela COPA” (fls. 04).

N3o foram colacionados aos autos documentos capakzes de comprovar que ndo hpuve o
descumprimento citado acima. Os argumentos apresentados no recurso sao desprovidos de
fundamentos técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o auto de infragdo em epigrafe,
contrariando o que dispde o art. 25 da Lei Estadual n® 14.184/2002, in verbis:

Art. 25 — Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegadp, sem
prejuizo do dever de instrugdo atribuido ao 6rgdo competente e do disposto
no art. 26.

Na peca recursal, o autuado reitera, “integralmente, as razdes de fato e de {direito
deduzidas na defesa apresentada anterior” (fls. 79). Tais argumentos foram analisafios no
Relatorio de Analise Juridica (fls. 73) datado de 27/04/2016, ndao havendo necessidpade de
modifica-lo ou acrescenta-lo. I

No tocante ao pedido de desconto de 90% para o pagamento do débito, fundamentado no
art. 10 da Lei Estadual n2 21.735/2015, tem-se, as fls. 40, decisdo do Procurador do Estado de
Minas Gerais, Sr. Jodo Paulo Pinheiro Costa, datada de 27/01/2016, a esse respeito:

“Portanto, considerando que ndo foi expedido o impresgindivel
requlamento, NAO E POSSIVEL a concessé@o do desconto pretendido.””

A analise do Procurador estda em consonancia com a disposigdo do art. 92 da referidg lei, in

verbis:

Art. 92 — Fica criado, nos termos de regulamento, o programa de ingentivo
de pagamento de créditos ndo tributdrios, constituidos ou ndo, inscrjtos ou
ndo em divida ativa, inclusive os ajuizados.

§ 12 — O débito serd consolidado na data do pedido de ingresso no
programa, observado o disposto nos §§ 12 e 22 do art. 52, com tqdos os
acréscimos legais vencidos previstos na legislagdo vigente na data dos
resnectivns fatos aeradores da obriaacdo néo tributdria. o|
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§ 22 — O .disposto neste artigo ndo autoriza a restituicGo nem a
compensacdo de importdncias jd recolhidas.

Art. 10 — O débito consolidado poderd ser pago:

I — a vista, com até 90% (noventa por cento) de reducdo dos acréscimos
legais;

Il —em duas parcelas iguais e sucessivas, com até 80% (oitenta por cento)
de redug¢do dos acréscimos legais;

Il — em trés parcelas iguais e sucessivas, com até 70% {setenta por cento)
de redug¢do dos acréscimos legais;

IV — em quatro parcelas iguais e sucessivas, com até 60% (sessenta por
cento) de redugdo dos acréscimos legais;

V — em cinco parcelas iguais e sucessivas, com até 50% (cinquenta por
cento) de redugdo dos acréscimos legais;

VI — em seis ou até sessenta parcelas iguais e sucessivas, com até 25%
(vinte e cinco por cento) de reducéo dos acréscimos legais.

(Caput com redagéo dada pelo art. 78 da'Lei n2 22.549, de 30/6/2017.)

()

Cumpre ressaltar que em 31/08/2017 foi publicado o Decreto Estadual n® 47.246, de 30 de
agpsto de 2017 (Publicagio - Minas Gerais Didrio do Executivo - Pag. 1 Col. 1), o qual dispoe
sobre o programa de pagamento incentivado de que trata a Lei Estadual n® 21.735 de
03/08/2015. O programa de incentivo de pagamento de créditos n3o tributarios esta disposto
nojartigo 32 e seguintes do referido Decreto.

|Observar-se que o art. 92 previu a adesio ao programa, exclusivamente, por meio de
requerimento disponibilizado em endereco eletrénico, in verbis:

Art. 92 — A adesdo ao programa de pagamento incentivado de créditos néo
trr’butdffos, relativamente & drea de competéncia da Semad, serd feito,
exclusivamente, mediante o preenchimento e emissdo do respectivo
requerimento  disponibilizado no endereco eletrénico na internet:
www.semad.mq.qov.br.
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Qutrossim, o Decreto assinalou prazo para requerer o parcelamento, qual seja:

Art. 11 — O prazo para requerimento de ingresso no programa de
pagamento incentivado de créditos estaduais ndo tributdrios serd até 30 de

novembro de 2017.

Portanto, para obter a reducdo de 90% para o pagamento a vista, o autuado deveéria ter

feito o requerimento no endereco eletrdnico ja citado, dentro do periodo previsto no [
47.246/2017.

CONCLUSAO

ecreto

6- Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo INDEFERIMENTO,

mantendo o valor da multa em R$18.997,52 (Dezoito mil, novecentos e noventa e sete
cinquenta e dois centavos).

7- A consideracdo.

Timéteo/MG, 04 de dezembro de 2017. '
,LHW!’(“"_/K o
Simone Luiz Andrade
Analista Ambiental
MASP: 1.130.795-6
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