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“Valor tota] da multa RS 109.101,32 (cento ¢ nove mil cento € um reais e trinta e dois _

centavos).

’
O recorrente foi notlﬁcado por AR, acerca da lavratura do auto de infracdo em

13/05/2016 razio pela qual apresentou a defesa no dia 01 de‘junho de 2016 (fls. 16/35).

A defesa admlmstrat]va foi anahsada (fls. 33/34) €0 pedldo DEFERIDO
PARCIALMENTE (fls. 253) com a segumte conclusio:

- Manutencio da penalidade apllcada com base no C0d1g0 311 do anexo I do Decreto n® .

44.844/08, adéquando o valor para RS 53.831 ,52 (cinquenta e trés mil mtncentos e trmta €

um e um reais e cmquenta e dois centavos);

- Anulag:ao da penahdade aplicada com base no Codlgo 331 do Decreto n° 44, 844/08
apllcando -se 0 prmmpm da autotutela administrativa com a anulag:ao da penalidade
pecumana uma vez que trata -s¢ de um caso de tipico de _Omissio leglslatlva onde‘ na

descrlg:ao‘da mfragao ndo ha previsdo de valor para 0 calculo da penahdade

~ O recorrente foi comumcado da dec13ao no dia 13 de margo-de 2019, conforme
carta reglstrada de fls. 256/257.¢ apresentou recurso Junto ao Conselho de Administrago,

alegando e requerendo em sintese: _ 2% _ ey

- que a decisdo recorrida deve ser reformada para que o auto de infracdo seja

anulado;

- que os relatos  faticos n&o condizem com a realidade e ferem os principios da

Iegahdade eda motlvagao

' 3

- que seja rev1sta a valorag:ao da multa aplicada, que foi erronea a quantlﬁcag:ao

referente aos individuos. Sy ' @

e =

Em 29/1 1/2023 0 autuado protocolou mals 02 recursos mtempestlvos requerendo

0 cancelamento do auto de infracdo e ‘que seja declarada a prescrlg:ao 1ntercorrente



Parégrafo \mico.~ As __pe_nahdades P
ira0° sobre 08 _'utoras se}am i dlretos,.

ncidéncia dz pena ;
Penalidades’ jMulta ‘simples’

Valor da _.11.1 ‘R$35,0';00_3-a'.R$:1'.'05‘0
Gt ‘RS 150,00 por arvore. -
FOuitras €omihagdes: "~ Suspensao da atividade:
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- Apreensao e perda do produto ou subproduto’
florestal.

-Tendo ocorrido a retirada dos produtos sera
acrescido a multa o valor de mais R$20,00 por
arvore.

- Custas de remogio.

- Apreensio dos aparelhos e equlpamentos
utilizados no corte. .

- Reposicao florestal de 10 (dez) arvores por
-unidade, sendo pelo menos 01 (uma)na

? | propriedade.
~ £ - | Observagdes 5 '
A
Infracio n°2:’
: . [Codigo da infracao ______[331 _
; * | Descrigdo da infragio ] Causar dano dlreto ou 1nd1ret0 em umdades de
} i CONServacao -
Classificagio Gravissima
i Incidéncia da pena : Por hectare ou fracio '
: . | Penalidades P | Multa simples ou diaria, se o dano persistir.
il Outras cominagdes - Suspensio.da atividade

- Apreensdo dos aparelhos, equipamentos e objetos
- | utilizados na infragfo.

- Apreensio e perda dos produtes obtidos com a
infragzo. % . :
- Reparagio do dano

- Reposicdo florestal

Observacoes - | O dano-deverd estar relatado em laudo técnico.

Observagao A mfragao do Cédigo 331, referente a causar dano direto ou indireto em

: umdades de Conservagao foi excluida, sob pena de 1legahdade uma vez que o tipo
legal nio prewa o calculo da mfra(;ao, tratando-se de omissio leglslatlva.
Referente ‘a autuagio do Codlgo 311, no campo “Descnyao ‘da mfragao n° 01” do .

referldo auto de 1nfrag:a0 fez-se constar a descrlg:ao especifica da infragdo, a saber:

- Reahzar 0 corte sem autorizacdo de 216 drvores imunes de corte no Bioma Mata
Atlam:ca e ter realizado a retirada dos produtos

0 auto de Infra&;ao 90903/2016 € corroborado pelo Laudo de Flscahza&;ao elaborado
pelo supervisor regional do IEF, Sr. Mano Luc10 dos Santos, em 21/03/16 (ﬂs 04/08) onde

- foi descritoque: ., -

& ; \ R 2N

t
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Verifica-se que o autuado nédo Juntou a0s autos documentacio que comprovasse que
dispunha de aut0r1zaq:ao do orgao ambiental para a exploragao florestal em comento € nio
_ observou a leg1slag:a0 ambiental competente. Dessa forma, ndo verificamos qualquer vicio na

referida authagﬁo €0 autuado nio conseguiu. cdmprovar que possuia autorizagio prévia do
orgdo amblental para realizar. o corte .de éarvore 1rnune de corte Juntando a0s autos

_documentos de autorizagdes passadas com prazos vencidos.

L bt

Assim, 0 autuado ndo consegum comprovar de fato que estava acobertado pelo
manto da legahdade como precomza em seu discurso, nio demonstrando que o corte de 216
(duzentos e dezesseis) arvores, estavam devidamente autorizadas pelo oOrgdo ambiental

comp_eténte ]

¥

; _Confornie consignado no referidd Laudo de Fiscalizagdo juntado aos autos as
folhas 04/08 o autuado, pfbpﬁetério da Fazenda Lagos Encantada realizou a alteracio do uso
do sold idésmafe) na referida 4rea sem apresentar o Doé:umento Autorizativo de. Intervéng:ﬁo
Ambienta}'_ (DAIA), tdo pouco certi'ddés, outorgas, alvaras, licengas ou autorizagdes, de
qualquer naturez‘a- exigida pela legislagdo federal, estadual ou rﬁunicipal (Lei 14.309/02,
inﬁingindo a lei de crimes ambientais (9I605/98) a Lei da Mata Atlénfica (11.428/2006) e séu‘
Decreto 6660/2008, a Lei Estaduall20.9222013 € o- Decreto Estadual 44.844/200.8 e que ao

) s Gat gt ¥ 5 s
fazé-lo o proprietario assumiu por conta propria a responsabilidade pelos seus atos.

§

2.2.2 - USO ALTERNATIVO DO SOLO OU LIMPEZA DA AREA:

h S = v 3/

r

De acordo com a Lei Estadua] n° 20.922/13, a limpeza de 4rea ou rogada ¢ dispensada
de autorlzaq:ao do orgao amblental todavia, a retirada de espécimes deve ser de porte
arbustivo ¢ —herbaceo, com hmltes de rendimento de matenal lenhoso, conforme se observa:

S, - ! Art. 65 — Ficam dispensadas de autorizacio db 6rgio ambiental as seguintes’ |
~ intervencdes sobre a cobertura vegetal: Ty
el

111 — a limpeza de area ou rogada, conforme regulamento;

.
5
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Assim, torna-se oportuno mencionar a Lei Estadual n°® 17.353 de 17/01/08, revogada
* pelo art: 126 da lei n®20.922/2013 que trouxe de forma esclarecedora o conceito da vegetagio
denommada Mata Seca”, demonstrando ndo haver equivocos nas constata(;oes do agente.

autuan‘ge :

Art. 1°[..].

i

§ 19— Para os efeitos desta lei, conSIdera—se mata seca, ou complexo decidual da.
‘mata seca, um ecassmtema especifico e peculiar do Estado de Minas Gerals

predommante no dominio da caatinga, que se estende pelos dommlos do cerrado
‘e da mata atlintica, compreendendo formagdes vegetais tlpu:as que variam de
© caatinga hlperxeroﬁla ¢ caatinga arborea a floresta estacional decidual e

semidecidual, com intrusdes em veredas e vegetagdo ruderal de calcario. .

Assim, verifica-se que a regido Norte de Minas ¢ ocupada pelos biomas da .

caatlnga do cerrado ¢ da mata atlantlca conforme o mapa “Blomas de Minas Gerais”.

-

224 - PRESUNCAO DE LEGIMITIDADE E VERACIDADE DOS ATOS DO
AGENTE AUTUAN TE - DECRETO N° 44, 844/08

O autuado contesta em seu recurso que “as dafirmacdes do agente autuante
possuem presuncdo de legitimidade e veracidade em razdo da f¢ piblica que lhe é afribuida

pelo ordenamento juridico™.

Assim, ratificamos que as afirmagdes ‘do agente publico fiscalizador possuem
presuncio juris tantum de legitimidade € veracidade em razdo da fé plblica que lhe £

inerente ao munus publico que desempenha.

\ ; - -~
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Nos termos do paragrafo 2° do art. 34,"do Decreto n°® 44. 844/20()8 “cabe ao

, ‘autuado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever ambmdo a autoridade

ju!gadora pam instrugdo do processo

Filho:

do Estado de Minas Gera1s in VEI’blS

Nesse sentido sdo as ‘palavras do ilustre ‘doutrinador José dos Santos Carvalho

!
Os atos administrativos, quando editacios, trazem em si a presuncido de legjtimidade;
ou seja, a presungéo de que nasceram ém conformidade com as devidas normas
legals com bem anota DIEZ. Essa caractenstlca ndo depende de lei expressa, mas
deflui da propria narureza do ato administrativo, como ato emanado de agente
integrante da estrutura do Estado Virios sdo. os fundamentos - dados a essa I
caracterlstlca 0] fundamento precipuo, no entanto, reside na circunstincia de que se
cuida de atos emanados de agentes detentores dé parcela do Poder Piblico,
imbuidos, como ¢ natural, do 9bjetivo de alcangar o 'intere_sse pﬁElico que lhes
comipete protég_er. Desse modo, inconcebivel seria admitir que ndo tivessem a aura
de legitimidade, pérmjtindo-se. que a todo o rflomento sofressem algum eritra\;e
oposto por pessoas de interesses conuanos Por esse motivo € que se ha de supor

presumivelmente estdo em conforrnldades com a lei. (grifo nosso) (Manual de

' Dlrelto Administrativo/ FILHO, José dos Santos Carvalho L1vrar1a Editora Lumen

Juris Ltda, 17® ed. 2007, pag. 111)_

\ -

A551m também se posmlona 0 Superior Tnbunal de Justlga eo Tr1bunal de Justica

A

ADMINISTRATNO E AMBIENTAL. ART. 2_.9, §§ 1°, III, 2°E 42, I, DA LEI
9.605/1998. /AUTO DE  INFRACAQ. . .IBAMA. GUARDA DOMESTICA.
‘MANTER EM CATIVEIRO ESPECIES DA’ FAUNA SILVESTRE SEM
AUTORIZACAO. ACORDAO QUE DECLAROU A INEXIGLBILIDADE DA
MULTA. PERDAO J'UDIC[AL I_MPOSSLBILIDADE

1. Trata- -se, na origem, de At;ao Anulatoria de Multa Administrativa proposta pelo
recomdo contra o Ibama, Ora recorrente, objetivando a anulagdo de multa no valor

de RS 9.000,00 (nove m11 reais) por manter em cativeiro passaros da fauna silvestre,

~“sem registro no orgdo competente.



ade ¢'de veracidade;

1 2017/0161069:
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presume-se emitido com a observéncia da lei, até prova robusta em contrério, o que nio se

coaduna ao caso concreto.

-

- Assim tambem se poswmnam 0s trlbunals patrlos que aﬁrmam ser o auto de-

mfragao lavrado pelos agentes publicos competentes prova suficiente dos fatos:

- A\

APELACAO CRIME. DESTRUIR OU DANIFICAR VEGETACAO DO BIOMA

MATA ATLANTICA (ART. 38-A DA LEI N° 9.605/98). ALEGADA AUSENCIA

DE MATERIALIDADE DELITIVA EM VIRTUDE DA INEXISTENCIA DE
f

LAUDO PERICIAL. PRESCINDIBILIDADE DE PERICIA TEE‘NICA-ANTE A8

EXISTENCIA: DE AUTO DE INFRACAO AMBIENTAL ELABORADO PELO
IAP O QUAL B SUFICIENTE PARA APONTAR A OCORRENCIA DO CRIME
: EM QUESTAO: PLEITO DE DESCLASSIFICACAO DO DELITO PARA A SUﬁ\
FORMA CULPOSA, POR SE TRATAR DE PESSOA HUMILDE E SEM
A : INSTRUCAO. IMPOSSIB[UDADE' .NO' CASO CONCRETO. DOLO QUE
e g EXSURGE INCONTESTE DA ANALJ‘SE DO CONJUNTO PROBATORIO.
; C‘ONCURSO ENTRE RLI\JCIDLNCIA i CONFISSAO POSSIBILIDADE DE
L COMPENSACA() POR : SEREM lGUALMENTL PREPONDERA'NTES
: ENTFNDIMENTO PACIFICADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DI: JUSTICA
SANQAO READEQUADA. ~RECURSO  DES PROVIDO, COM A"
READEQUACAOQ, DE OFICIO, DA PENA PRIVAT]VA DE LIBERDADE.
1. O Auto de Infracio Ambiental constitui prova habil Ia reconhecer ou nio
area de vegetacdo em estigio médio de recuperacio, do Bioma Mata Atlantlca,
sendo desnecessaria outra pr ova pericial. ;
. A alegacdo de desconhecimento da I&i, par ser pesqoa ‘humilde e sem mstrucao
‘nao € motlvo para se eximir das responsabilidade$ penais. 31, (TJPR - 2° C.Criminal
- AC - 1456410-4 - Jandaia do Sul - Rel.; José Mauricio Pinto de Almeida -
_ Una_mme — Julgamento em 03/03/2016) ;
. ' * ‘DIREITO AMBIENTAL. DESTRUICAO- DE VFGETAcAO NATIVA. MATA
¥ it - ATLANTICA DESTRUICAO DE AREA DF PRESI:RVACAO PERMANENTE
; (MANGUELAL) AUTOS DE- INFRACAO REALIZADOS POR FISCAIS. E
PERITOS DO IBAMA. PALTA&’DE PERIC!A NULIDADE. IMPOSSIBILIDADE
] Apelagao contra sentenca que ]uitrou IMPROC EDJ:NTE ¢ pedido autora] <
revogou a anteupacao de tutela deferida, face,a compm\ at;r.to em autos de mimg:ao
do IBAMA dando conta da desttuu,ao de areas de preservacdo permanente e outras
de v egetacdo natwa sem-autorizacao do orgao ambiental competente.

e
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a0 agente Autuante uma série de hm]tes mormente ‘aqueles pecuniarios, uma Vez que,
. para cada mfra(;ao ha sémpre um valor minimo e um miximo a ser aphcado

caracterizando assim a faixa de valor de cada mfra(;ao.

No que tange a alegagdio do reédrrente qlie foi errc“mea a multa aplicada, a mesma

: i)adece de fundamento juridico vélido, eis que a autuagao foi realizada con51derand0 0s-
valores minimos,estabelecidos e considerando 0s tipos de infragdes verificadas. :

Conforme se pode inferir do refendo auto de mfra(;ao houve a autuagdo com

e fundamento no art. 86 Anexo- III - Codlgo 311 do Decreto Estadual n° 44.844/2008 e sua

'descrlc;ao refere-se a realizar o corte sem_autorizagio, de 4rvore imune de corte, assim

declarada por ato do poder publico.

. Observa-se que conforme decisdo de primeira instancia, houve a.adequag:éowdo valor

da penalidade de multa simples aplicada para a infragdo do artigo 83, Anexo III, codigo 311

do Decreto 44.844/08 pard 0 montante de RS 53.831,52 (cinquenta ¢ trés mil mtocentos e

“trinta e um reais e cmquenta ¢ dois centavos) considerando a natureza grav1351ma da

infra¢iio e o porte Médio das atividades do autuado, bem como a corre(;ao anual da

UFEMG para 2016, ano em que foi constatada a pratica da infragéio admmlstranva.

7

A forma de célculo da multa simples observou estritamente os ditames do Decreto
44.844/2008, onde se encontram previstos os valores a serem aplicados.
A ; :
X ! Y~ el
Assim, a aplicagdo da penalidade de multa simples, ao contrario do alegado pelo
autuado, foi aplicada em consonancia com a lei e em virtude dle_- transgressdo a legislagdo em
comento, razio pela qual entendemos que deve ser mantida, sendo responsabilidade do

autuado cumpri-la em virtude de sua ndo observancia aos mandamentos legais.

e

\

2.3 DA PRESCRICAO |

14
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-3 -“CONCLUSAO:

Diante de todo o exposto, opinamos pelo seguinte em relagdo ao recurso apresentado em

face do auto de infracio 90903/2016: o aan

- conhecer. o recurso apresentado pelo Recorrente, eis que tempestivo nos termos do art.

43.do Decreto Estadual 44:844/2008;

\

, - indeferir os argumentos apresentados pelo autuado em seu tecurso, face a auséncia de
fundamentos de fato e de direito que justificassem o acolhimento das argumtentagdes
S E t \

i 7 . o e -- e
apresentadas ¢ tendo em vista estar o referido auto de infracdo em conformidade com os

|

requi'sitds formais previstos no Decreto Estadual n° {14.844/2008;'

- manter o valor da multa smnples aphcada para‘o valor de R$ 53.831,52 (cmquenta e
trés mil oitocentos e trmta eum e um reais e cmquenta e dois centavos) a ser atuahzado o

comgldo.

A
\

Remeéta-se este processo administrativo & autoridade competente a fim de que aprecie

0 presente parecer técnico.
Belo Horizonte, 30 de julho de 2024.

QQ@Q/WC%E/ VRASUL Qs il
Rosangela 'de eida Ribeiro Silva Oliveira -
Analista Ambiental — MASP 1.020. 926 0
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