GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS )
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVIEL
Sistema Estadual de Meio Ambiente

Instituto Estadual de Florestas

ERRD/NRRA/Timodteo

Data: 07/12/2017 \ ' .
Assunto: Auto de Infragdo n2'308853-6/2007 Série A - RECURSO

Interessado: Paulo Sérgio Vieira

Terhpestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)

RELATORIO

1- Trata-se de pedido de reconsideraco contra decisio de 12 instancia que indeferiu a defesa do
processo referente ao Auto de Infragdo n? 308853-6/2007 Série A, lavrado em 19/05/2007.

2- Conforme Comunicado publicado no Didario Oficial do Estado de Minas Gerais, de 07/06/2008
(fls. 64), a defesa foi indeferida, mantendo a multa no valor de R$69.444,48 (Sessenta e nove
mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais e quarenta e oito centavos).

a)

b)

c)

d)

O Recurso contra decisdo de 12 instancia é tempestivo, considerando que foi protocolizado
na data de 27/06}2008, protocolo E075382/2008 (fls. 65). Foi enviado Comunicado ao
autuado, datado de 09/06/2008, informando-lhe que é de trinta dias contados a partir do
2¢ dia util da publicagdo o prazo para recorrer da decisdo (fls. 78). Conforme preceitua o
art. 44 do Decreto 44.309/2006 (vigente a época da decisdo), o prazo para interposicdo de
recurso contra decisdo em sede de defesa administrativa é de 30 (trinta) dias, contados da -
notificacio, in verbis:

Art. 44. Da decisGo a que se refere o art. 42 cabe recurso, no prazo de 30
(trinta) dias, contados da _notificagdo a que se refere o art. 43,
independentemente de depdsito ou caugcéo, dfrfg’qu ao COPAM, ao CERH ou
ao Conselho de Administracéo do IEF, conforme o caso.

Assim, considerando que ndo foi juntado aos autos AR que comprova o recebimento
do comunicado, e tendo em vista a data de protocolo do recurso: 27/06/2008, bem como a
data da publicagdo da decisdo: 07/06/2008, tem-se por TEMPESTIVO o presente recurso.

Consta do Al n? 308853-6/2007 Série “A” a seguinte infracio (fls. 51):

“Transportar no caminhd@o M. Benz 21618, cor amarela, placa KHZ 1029, municipio Cruzilia-
MG 80 dz (oitenta duzias) de madeira nativa do tipo Candeia, correspondente a 960
(novecentos e sessenta) pecas, sem prova de origem.” '

O auto de infracdo teve como embasamento legal o Art. 57, ll e IV e 95, V - ambos do
Decreto Estadual n2 44.309/2006.
Foi aplicada multa no valor de RS R$69.444,48 (Sessenta e nove mil, quatrocentos e

auarenta e aiiatro reaic & Annaranta a Aita rantaurae)
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e) Apos a lavratura do auto de infragdo (19/05/2007), o autuado apresentou defesa
administrativa (fls. 02). )

f) O Relatério de Andlise de Defesa Administrativa (fls. 60/61) concluiu pelo DEFERIMENTO da
defesa apresentada, “visto se tratar de produto acobertado por Autorizagio Para
Exploragao Florestal”. (fls. 61). Todavia, a Anélise Juridica em Processo de Defesa
Administrativa (fls. 62) concluiu pela manutencio da multa aplicada.

3- O autuado apresentou recurso contra a decisdo de 12 instincia, datado de 27/06/2008 (fls.
65), com as seguintes.alegacées:

a) Que “a madeira foi retirada legalmente, através de um Plano de Manejo Sustentavel
autorizado pelo Instituto Estadual de Florestas, dentro dos padrdes legais exigidos.” (fls.
66); |

b) Alega ainda, que “no que tange as alegagbes da Autoridade Policial, ndo podem em hipétese
alguma prosperarem, pois se ela tivesse agido com o devido dever de cuidado, haveria de ter
considerado os documentos que estavam em poder do autor, motorista do caminh3o, no

momento da abordagem.” (fls. 67);

c) Que “arazdo da decisdo sucinta da llustre Procuradora do IEF esta totalmente em sentido
oposto recurso apresentado, tentando assim impor ao simples motorista, ora recorrente,
penalidade desproporcional a sua realidade” (fls. 71);

d) Que a falsidade ideoldgica atribuida ao recorrente nido existe, “o que demonstra
inconsistente a decisao proferida, pois, ndo houve qualquer alteragdo praticada pelo
recorrente.” (fls. 72);

CONSIDERACOES

TEMPESTIVIDADE

4- O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.
MERITO

5-

Verifica-se que o auto de infragdo n2 308853-6/2007 Série A, lavrado em 19/05/2007,
possui os requisitos obrigatorios, quais sejam: identificagdo do autuado, descri¢do da infracdo,
embasamento legal, identificagdo do agente autuante, outras observacdes, local, data e hora.
Portanto, sem razdo para invalida-lo.

As fls. 21, consta cépia da Guia de Controle Ambiental (GCA) ne 002794 série C,
proprietario: Aeropecudria 5T Ltda. em Santa Barbara/MG. referente a 400m3 de lenha .
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Destinatario: MM Lenharia Transp. e Prest. Serv., em Cruzilia/MG. Data de transporte:
02/05/07.
As fls. 22 consta nota fiscal da empresa AMM Lenharia Transportadora e Prestadora de
Servigo Ltda, com o produto: lenha de candeia, manejo, 400 dz de mourées de candeia. Datada
" de: 02/05/07.

As fls. 23 consta Autofizagéo para a Exploragdo Florestal do imével Agropecudria 5 T Ltda,
Fazenda Outra Banda, referente a corte seletivo sob manejo florestal, carvio de origem nativa
3.741,83m3; Mourdes de candeia 1.046,04 dz. Vencimento da 12 revalidagdo: 05/11/2007.

As fls. 24 consta copia de Contrato de Compra e Venda de Candeia, datado de 20/04/2007,
firmado entre AMM - Lenharia Transportadora e Prestadora de Servicos Ltda — ME
(comprador) e Agropecudria 5T Ltda (vendedor). O item 1.2 do contrato informa:

“Na propriedade acima descrita foi realizado um plano de manejo Florestal
Sustentdvel, para o corte seletivo de candeia , cuja lenha resultante do
corte das drvores serd vendido ao promitente Comprador, até o limite de
400 m3” ‘

As fls. 27 consta'cépia de Guia de Controle Ambiental (GCA), numero 000304 série C,
proprietario: AMM Lenharia Trans. P.S. Ltda, em Cruzilia/MG, referente a 15m3 de lenha.
Destinatario: Citréleo Ind. Com. Oleos, em Sio Paulo. Data do transporte: 18/05/2007.

Apds analise detida dos documentos relacionados acima e dos demais que compde o
processo, € possivel constatar que:

Em que pese constar dos autos a Autorizacao para exploracao florestal n2 0016868, relativa
ao corte seletivo sob manejo florestal de 93,32 ha de Candeia, como também copia de CGA n?
002794 série C e GCA n2 000304 série C — todos descritos anteriormente, tem-se configurada
irregularidade documental em relagdo ao transporte do produto florestal madeira nativa tipo
Candeia.

A respeito da Guia de Controle Amblental GCA a Portaria n? 106, de 02/09/2002 (vigente
a época da autuagdo) assevera:

Art. 19 - Instituir os documentos de controle ambiental - Selo Ambiental
Autorizado ; SAA,a Guia de Controle Ambiental - GCA, a Guia de Controle de
Consumo - GCC, para regular o controle do transporte, armazenamento,
comercializag@o, transferéncia e consumo dos produtos e subprodutos
florestais oriundos de florestas plantadas e nativas no Estado de Minas
Gerais, bem como seus procedimentos de controle a seguir
regulamentados. ; ' .

SS 12 - O prazo de validade dos documentos ambientais - GCA, SAA e GCC
constantes neste artigo iniciar-se-d a partir da sua emisséo e se estende:

| - até as vinte e quatro horas do dia imediato aquele em que tenha
ocorrido a saida dos produtos ou subprodutos florestais, destinados:
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a) @ mesma localidade sede do emitente do documento;

b) a localidade distante até 100 km (cem quilémetros) da sede do emitente
do documento;

I - por trés dias, a partir da saida do produto ou subproduto florestal para
localidade situada a mais de 100 km (cem quilémetros) da sede do
emitente do documento, observando-se, para o percurso dos 100 km (cem
quilémetros) iniciais, o0 mesmo prazo de validade previsto no inciso | deste
artigo.

35 22 - O prazo de validade dos documentos de controle ambientais
poderd ser prorrogado, antes de expirado, por até igual periodo e por
uma s6 vez, a critério da autoridade competente, observado o prazo de
validade da nota fiscal e mediante apresentagdo desta em seu original.

Cumpre ressaltar que o auto de infragdo n 308853-6/2007 foi lavrado em 19/05/2007 e o
local da infragdo foi em Conceigdo do Rio Acima, Zona Rural de Santa Barbara/MG (fls. 51). A
GCA que deveria acobertar o transporte do produto oriundo de “Agropecudria 5T Ltda”,
municipio de Santa Barbara com destino a “AMM Lenharia Transp. e Prest. Serv.”, municipio
de Cruzilia/MG, data de 02/05/07 (fls. 21).

Assim, a luz do que preconiza a Portaria n2106/2002, citada anteriormente, o prazo de
validade da GCA n? 002794, datada de 02/05/07 (fls. 21), ja teria expirado quando da lavratura
do auto de infragdo n2 308853-6/2007. Portanto, sem validade a referida GCA.

Ainda, se o caminh&o conduzido pelo autuado foi detido pela Policia Militar em Conceigdo
do Rio Acima, zona rural de Santa Barbara/MG, a GCA n° 000304 (fls. 27), nome do
proprietario AMM Lenharia Transp. S. Ltda, cidade de Cruzilia/MG com destino 3 empresa
Citréleo, localizada em Sdo Paulo, ndo acobertaria o transporte do produto no local da
autuacdo, tendo em vista que a area de abrangéncia desta GCA seria de Cruzilia/MG a S3o
Paulo.

Outrossim, observa-se também que a Nota Fiscal de entrada da empresa Agropecuaria 5T
Ltda data de 02/05/07 (fls. 22), diferente da data do auto de infracao, qual seja: 19/05/2007
(fls. 51). ; .

Portanto, tem-se configurado o tipificado no art. o Art. 57, Il e IV e 95, V - ambos do
Decreto Estadual n? 44.309/2006. _

Outrossim, ndo foram colacionados aos autos documentos capazes de comprovar que nao
houve o descumprimento citado acima. Os argumentos apresentados no recurso sdo
desprovidos de fundamentos técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o auto de infracdo
em epigrafe, contrariando o que disp&e o art. 25 da Lei Estadual n® 14.184/2002, in verbis:

Art.-25 — Cabe ao interessado a prova dos fatos que tenha alegado, sem
prejuizo do dever de instrugdo atribuido ao érgédo competente e do disposto
no art. 26.
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No tocante a aplicacio de atenuante, o art. 69, | do Decreto Estadual 44.309/2006 (wgente
a época da autuacgido), disciplina:

Art. 69. Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas circunsténcias
atenuantes e agravantes, conforme o que se segue:

I - atenuantes:

a) a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a corregéo
dos danos causados ao meio ambiente e recursos hidricos, incluidas
medidas de reparacdo ou de limitagdo da degradacdo causada, se
realizadas de modo imediato, hipdteses em que ocorrerd a reducio da
multa em até um tergo;

b) comumcagao imediata do dano ou perigo a autoridade ambiental,
hipdtese em que-ocorrerd a redugéo da multa em até um sexto;

¢) menor gravidade dos fatos, tendo em vista os motivos e suas
consequéncias para a saude publica e para o meio ambiente e recursos
hidricos, hipétese em que ocorrerd a redugdo da multa em até um terco;

d) tratar-se o infrator de entidade sem fins lucrativos, micro-
empresa, micro-produtor rural ou unidade produtiva em -regime de
agricultura  familiar, mediante  apresentacGo de  documentos
comprobatdrios atualizados emitidos pelo érgédo competente, ou ainda
tratar-se de infrator com baixo nivel socioeconémico, hipéteses em que
ocorrerd a redugdo da multa em até um sexto;

e) a colaboragdo do infrator com os érgdes ambientais na solugéo
dos problemas advindos de sua conduta, hipétese em que ocorrerd a
redugdo da multa em até um sexto;

f) tratar-se de infragdo cometida por produtor rural em propriedade
que possua reserva legal devidamente averbada e preservada hipotese em
que ocorrerd a reducdo da multa em até um sexto;

Verifica-se, as fls. 42, Declaragdo de Pobreza assinada pelo autuado. Assim, considerando
que presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida por pessoa natural, é mister a
aplicagdo da atenuante.

CONCLUSAO

Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito,. pelo DEFERIMENTO
PARCIAL, reduzindo o valor da multa para R$57.870,40( Cinquenta e sete mil, oitocentos e
setenta reais e quarenta centavos), em razdo da aplicacdo da atenuante constante da alinea
“d”, art. 69 do Decreto Estadual n2 44.309/2006 (vigent'e a época da autuagdo), bem como de
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apresentacdo da Declaragdo de Pobreza (fls. 42). O valor da multa aplicada foi de

R$69.444,48. Um sexto equivale a R$11.574,08. A subtracdo deste valores resulta
R$57.870,40.

7- A consideracdo.

Timdteo/MG, 07 de dezembro de 2017.

Simone Luiz Andrade
Analista Ambiental
MASP: 1.130.795-6



