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PARECER‘TECNEC@

AUTUADO ITASIDER USINA SIDERURGICA ITAN INAS 8/A.
PROCESSO ADMINISTRATIVO: E074261/2007 g
AUTO DE INFRACAO: 250798-9 A -
| INFRACOES GRAVES: ART. 57, INCISOS I, ART. 95 INC. v
XV— ALINEA “A” DO DECRETO ESTADUAL N®44.309/0¢ L 0 UL

LR

1-RELATORIO o

Trata~se de processo adm1n15trat1v0 mstaurado a LaftL da Emfeazzv.ra do auto de infracdo
n° 250798- 9 A no qual foi constatado que 2 infratora recebeu 874,50 mdc ¢ citocentos e
setenta e quatro € meio metros de carvao) sem prova de 0?1%1;- D-r vistoriz realizada nia

-propnedade e de acordo com Laudo Tecmco nao houvc producio d
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dessa forma 0 carvao recebido ndo possui. prova de origem ¢ a empresa: usou de forma

indevida os documentos de controle expedzdos pelo th

\
.

.0 referldo auto de mfrac;ao f01 lavrado com Fmd'weﬂo nos aigss do De’cre_to-
Estadual n° 44. 30972006, a saber: |

- Art. 95, inciso_V, sendo aphcada a penailaaae de muita simples ne valor de

R$ 63.252,59 (sessenta ¢ trés mil, duzentos € cinquenta & dois regis = CiNQuenta e nove

centavas); o - .

- Art. 95, inciso XV — alinea “a”, sendo aphcada Ou]’!ifc.ac de multd sin mes no

valor de,R$ 700,00 ( setecentos reais );

Valor total da multa RS 63. 952 59 (sessenta e tkeq mil novecentos ¢ cinduenta e dois

-~

reais e cmquenia € nove centavos)
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1o Pﬂtlfacado da 1avratura do auto de mfra{;ao via correio no dla 01

entzndo a defesa admlmstratwa no dia 13 de agosto de 2007

- ) E . ;

nictra fiva: fcn anahsada (ﬂs 38/40), e © pedido DEFERIDO,
‘erpndo 0 re1atono de prestagao de contas exty aido do SIAM, as fls.

S| GCA-GC de n. 203775-C refe}:ente a 91,50 mdc foi

ta Qs

ﬂahdade de multa simples aphcada para o valor total de

i

sate mil, duzentos ¢ quarenta e dms reais ¢ vinte & dois’ centavos)

e = 783,00 mde '_ IR
4= RSS5664202 |

0,00 ( ref. a 06 documentos) = R$57.242,22

/’u

fci comunicada da decisdo € apresentou recurso administrativo

‘h~ fo Administragio no dia 15/04/2008, alegando ¢ requerendo. em-

Rl

:?gag tem vicio de forma que o toma nulo de direuo

¢ prova ou vestlglos de produgao de’ carvio na p10pr1edade

fora produzido em outra propriedade—;

OVE V‘%S'etq"ria na pyopnedade. :

ot

Siderurgia Ltda. ¢ ndo a ITASIDER, reduzindo o volume o
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Inlclalmente cumpre ressaltar que 0 recurse apr m:ei’*“do € tempestive, nos termos
do are.44, do Decreto Estadual n° 44, 309/06. - "

Em sede de ‘controle de conforrmdade Ie g al do referido autn de infracdo
verificou-se que 0 mesmo atende aos requ151tos de valida ci . estando ‘e consondneia £Om os
preceitos Iegals v1gentes : -

o o . T ' E‘ N . )
Em relacio as questoes de mérito suscr[adas na TECUrSO

wli, 3

'mesmos critérios utihzados na andlise da primeira, defe 2, onsiéeranf@o

.apresentadas pelo autuado no presenbe nio trouxeram novas mf’wma >Ges

de alterar os fatos j4 relatados | e 0s. argmnentos %o se mostram : ﬁabﬂs

responsablhdade pe}as infracdes cometidas com as respecuvaa penalidades in

Conforme restou demonstrado houve 0 comei fmer 1tﬂ das infracdes srevistas no
art. 95 inciso V € art. 93, inciso XV “a” do De met Es fﬁc_va’f 0" 44 34%/2006, 0. que

conﬁcuram mﬁacoeS adrnlnlstratlvas de natureza grave Ssendo ve_J amos:

Art. 95, Sao consxderadas infracdes Eraves por dESCU':l}pl"fz‘ﬂu‘;?ﬁO das normas
prewstas pela Lein® 14.309 de 2002: o ‘ '

V- utﬂlzar receber, beneﬁc;ar consurrr TENSpOTIar, comercializar, aiimazenar,
embalar produtos. e subprodutos da flora nativa sem prova de origem - Pena: multa
simples, calculada de R$70,00 (setentz 1’6235}' 2 PS 40.00 {cento <nta reais)
por m3/mdc/st/Kngm, ou multa s1mp§eo caiculada de R$75.00 {setenta reais) a

R$140 .00 (cento e quarenta reais) por m;/ﬁdf‘/si’Kg’ Jn e embargo das atividades;
T+ & quando for o caso, apreensdo dos insir umentos, petrechos. egidinamentos ou
i velculos de qualquer nafureza utlhzado\ na infracia;

CXV- utlhzar documento de controle Ou autorizagio expedida nelo Srofo
competente ’ ;

a) de forma indevida, preenchadc indevida .
. vencido - Pena: marlta simples. calculada de S]QS.,G

R$500,00 (quinhentos reais) por Gocumenio, auiorizacs
apreensio do produto/docurn nto;

¢
L
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. 874,50 mdc (oitocentos ¢ setenta e quatro € meio  MeTos de carviio )

cealizada na propriedade e de ‘acordo com o Jaudo técnico, nio houve
+ de carviio na propriedade, dessa. forma o carvio recebido ndc possul prova
1 e a empresa usou de forma indevida os documentos de coitroie expedidos

cim, em visia dos elementos apresentados, cumpre-se rebater as alegacoes,

— . ot

'

aulo de direito.

4

o zuto de infragdo € um ato administrativo com toda a motivagdo

]

. cometimento de uma infragiio as normas de prote¢do a0 meio
verificado por um agente autuante competente para tanto, com a

vagho verificada.-

e, que a motivagio do referido auto de infragdo foi gerada pela

s+ conduta que configura infragao as normas de prote¢io 20 meio

“Descrigdo da infragdo” do referido auto de infragdo, fez-s¢ constar a

e consulta no relatorio de prestaciio de contas de SAA, Anexo I do
n. 13020701571-05,-da Fazenda Grota da Cana, do §r, Ciélio Antunes-
4, no Mumicipio de Itatna - MG, que de origem a DCC 122480-B. Em-.

© 50 AUTO DE INFRACAO E DO REPEITO AQ DEVIDO

te contra 0 auto de -infrag.ﬁo n° 250798-9 A, alegando Qu.e ele tem .

. argumentos -da. Recorrente ndo sé sustentam diante das
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4

Art: 32, Verlﬁcada a ocorréneia de infracéo & ’ems:acao emibiental ou d TECUrSos

hidricos, serd lavrado auto de mfra(;ao e 3 {irds} vias, destina 1j\; imeira ao
. autuado e as demals & formagiio de processo administrativy, devende ¢ instrumento ,

" conter; C : '

I - nome do autuado, coin o resp°c iva enderecs;
I - o-fato constitutivo da infragio; - -
Ili-a dlSpOSlgao legal ou regulamentar em que fl_a"""‘l 1e0{R & slinacio; .
IV - as circunstancias agravanteb © atenuantes; '
V- a reincidéncia;
VI .aplicagfio das penas
- VIT- o'prazo para pagarhento oy de fesa!
- VIII-local, data e hora da autuacic:

IX-a 1dent1ﬁcag:ao e assinatura do servidor cr‘.f?e.;crac‘a ‘esponsdvel pela
autuagao . - .

: . X - assinatura do mﬂ"ator ou de seu plepﬂs » Sempre gue possivel. valendo
N esta como notlﬁcag:ao . :

1
4 ' . —

Observa-se que- o refendo auto de 1nﬁaga0 tambem obedeteu ao disposic no Art. 59
' da Lei 14. 309/2002 que dispde que: ' '

indicasdo do
erecimento ‘de

Art. 59 — As infracdes a esta lei sdo ob eto. de auin de i
fato, do seu enquadramento Iegai -dapenali dade ¢ "!-Q
defesa, assegurado o direito de: ampla defesa e b contradicd

- . - |

Desse modo da simples anahse do auto de infra 'S80, pode-se ve

08 requasnos 1ega1s para Iavratura do mesmo foram atendndoc

- Observa-se. que os :_fundamentos apresentados pe%a utuada, “conforme restou
demonstrado ndo tem 0 condao de mvahdar 0 Auto de Infracio, Dor e; €r 0 mesmoe em plena

B 'observamm a }eglsla(;ao aphcavel ao tema
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G ¢ auto de mfragao em’ comento cumpriu todos 08 'fequisitos.
; cu seja, estd en conformidade com os regramentos, bem como foi’
+ devido processo legal adrmmstratlvo conforme apreventd(;ao de
- provas gue a autuada Julgava convemente ao deslinde da causa, .

& tgmbém como estdo’ sendo assegurada a analise do recurso_

zpresentadas.

,, Que 0 ‘Auto de Infragao 250798-9 A csta em perfelta consonancia -
e ﬂuC@SS&TIOS/a im ato administrativo de sua natureza nao -

rasua nuhdade ou seu arquwampnto

;1;;3 :
]

ALIDADE DA MULTA SIMPLES APLICADA

Zontorme 8¢ gdoje rnenr do refendo auto de infracdo, houve a autuac;ao com

. e art. 95, ‘mcmo XV, “a” do Decreto Estadual n® 44, 309/2006,

mfra(;ao admmmtratwa classzﬁcada COMG gravc a qual preve

I

terlo da multa 31mples observou esmtamen‘te 0$ dltames do Decreto -

oritram prev1stos 0s valores a serem: aphcados conforme abaixo

.. 85, inciso V do Decreto 44.309/06 <

. Pena : multa simples, calculada de R$72,34.a R$144;,68 'mS/mdc/st/Kg/un'l’f;

icada observou a quantidade de metros ctibicos de carvdo (783), -

pelo valor acima mencmnado (R$ 72,34) 0 que toi.alzza a monta
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Art 95, inciso XV =letra a do Decreto 44 309 /4
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- Pena multa s;mples calculada de R$100,06 2 R$3500.00 ‘por di
autorizagio ou Iote e apreensao do produto/documenis;

v

C0n51derand0 terem sido Verlﬁcados 06 docnmmscq nva].w para

transporte, e que a multa é calculada em fung;ao do ntimeéro de doc cumenios, a penzalidade de

muita 51mpies corresponde exatamente ao valor autuado qual seja, B3 600,00 {

reais ); T ' R " o
“Assim, a aplicacdo da penahdade de muha Slzf‘oir‘s “ress m

- leglslacao aplicavel ao tema, razio pela qual entendemos que deve ser manti da.

-

2.4-DA NEGATIVA DOS FATOS PELA AUTUADA

A autuada discorda do volume de carvao recebido declarado no aute de

/

Compulsando 08 presentes autos, Observa—se qm consta &s fls. 35, Lau
. elaborado pelo 'competente Engenhe1ro Florestal “do IEF. gque possui

conhemmentos tecnlcos declarando que:

~

Laudo Pericial

()
Da Vistoria ' S : ‘ :
No dia 26/07/2007, realizei a vistoria na propriedade
comstatei que a drea de plantio de eucalipto, com me
4 ’ espacamente 1x1 metro, ji havia sido explofada, gue 3
' . aproximadamente 3,5 ietros de alturz, com muites br
competindo entre si e em terceira talhadia, . ' '

A propriedade foi percorrlda e rdo foram enconirados vestigios de for

. de carvio no local. o .
* Segundo informacées do proprietario ds Fm’:mm nio kouve
‘material lenhoso da referida DCC; pois venden a foy

Daniel Manio Moreira, com’ firmz ng Municipio de |
:propnetar}o No entanto o contrato firmade étom o

Pale
aC

I\r-rl'

e LO

~

be"tar 0

seiscentos

ida onde
hectares e .
estavam com

cova ja

TGS € mem

exploracio e comercializacio da maia gde euca&a;ﬂm semio vedagas obras e



Desenvolvimento Susterniévef

a0 Conselho de Administragdo e Autos de Infragéc - NUCAI .

snfetiorias sem 0 consentimento do proprietirio, ¢ que a declaragiio consta a
:70 de carvao. o o :

go; ' o o :
derande a drea plantada, 0 manejo dado 2 ela, o volume liberado naDCCe
w¢ comercializado. ' o ' R .
ande que nao. foram encontrados vestigios de fornos de carvio na
-;ile,l s - . o . ’ S . B
.rznde a falta de assinatura do técnico responsivel e da data de vistoria.

s GCA’s e de nota fiscal do produtor.

ndé o volume de carvio comercializado, em consulta feita ao SIAM, de
, mais 278 mde vendidos a [tasider em analise de prestacio de contas
tator (apexo III) que nio foram cadastradas no -sistema (SIAM),
ndo 874,50 mdc, T ' '

o de Carviio Ltda. e recebido pela Indastria [tasider, nio tem prova de

srea -explorada nio formeceria essa. gquantidade de “carvio
ada, nem mesmo o volume declarado na DCC. Além da prestacio de

s GOA e dados das notas fiscais de produtor ¢ ainda volume excedente
rado em 278 mde sem que a taxa flovestal fosse cobrada, constatando

1 uso indevido de documento.

& sarie A,

235 afirmagBes do agente autuante possuem presungdo de

ke

- 53 ztos administrativos s80 presumidamente legitimos, legais €

entreanto, prova em sentido contrario, 6nus que, na hipdtese em

- viio do 6rglo ambiental. .

3

& 1 - gue & anruada deixou de produzir -qualquer ndicio de prova material.

-2 autuada transmitir para a administracdo a obrigacio que a lei

U;r;—aabiﬁd'ade de produzir elementos_-probatéﬁos aptos a afastar os

nde a falta de informacdo na prescacido de contas, <om relaciio ao-

de desses fatos foram lavrados os autos de infragio nameres 250798-9 e

.

o cue.o carvio vegetal comercializado pela Barra da Serra fndustria e

s fora do prazo previsto, preenchida de forma jncorreta com relacio a -

de em i-azéo"da fé publica que lhe ¢ airibuida peid ordenamento - .

:iise dos documentos juntades ao processo adminis_trativo em tela,
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2.5- DA REALIZA@AO DE NOVA VISTORIA PARA A CO

FATOS - " s | |

/

A recorrente requer em seu recurso que s¢ja for manzﬂa dme nova vistoria no ioca];'
para esclarecer a sztuagao

-

Verlﬁca—se na thotese em foco que ja se passaz-am varios anos da ewacéo Desse

=
&
[
g
T
%
=
—t
£
@
&
m
£
2
e
3,
Z
X
&
w
<
¢
.
=
8 -
o
o
w
=
o}
&3’
=
@
o
o)
")
7
g
pd
N
£
0
0
©
5
=
[
&
I
3
=.
L]
=
S
o

- regeneracio operada naturalmente.

Desse modo, sabendo a autuada ‘que; com © passar 4o tempo 3 prova pretendida’
‘ poderla ser perdida, ante a ImpOSSIblhdade natural de sua produc ¢3o. competiriz a 2k, a quem
pertence o dnus probatorlo a produg:ao de e}ementos aplos 2 sustentar ag alegagies trazidas na

peca de defesa a fim de afastar a autuagdo. .

- Assim, nZo hd como ser exitosa a preteﬁgﬁb da autuada ro seniide de se wansmitir para.

0 orcao ambaental a responsablhdade de produzxr provc.s ch zes de subsidiar as alegacdes

contldas na defesa dewndo desse modo ser mdefendo o “*e*é'f de “ow vistoria.

‘
Y

. .

Ademais, como ¢ sabido, os atos administrativos sic revestidos de pre

verac1dade e leoahdade s6 desconstltuldo frente a mequwccas Provas em sentis

do 1mpu0nante o dnus de provar qualquer aiegacao que re 5 4 “mmemos

\ lavrados pele orgao amb1ental
- O Decreto 44. 309/2006 prevé apenas a reahzacao de v:cioa m . COMO fundas .\ento para a

iavratura deauto de mf:ragao e ﬁscahzacao. Sendo ve;amf)c

[
v
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12185 de 2002 e n® 13.199, de 1999 serdo exercidas, yo dbito de
spectivas édmpet?éncias, pela SEMAD, peia FEAM, pelo IEF e

3 gitular do respecttvo drgdo o entzdade, et afo proprw,

B CTRG servzdores pam realizar a ﬁscahzacao, competmdo-lhes

alidades cab:ve;s, observando os segumtes crzfenos ceen

. == wosiciona os tribunais pétrios, que afirmam ser o Auto de Infragio

biicos cempetentes, prova suficiente dos fatos:

 APELACAO CRIME. DESTRUTR OU DANIFICAR ‘VEGETACAO o
JMAMATA ATLANTICA (ART. 38-A DA LELN° 9.605/98).

i JL}E DA INEXISTENCIA DE LAUDO PERICIAL
CTNDIBILIDADE  DE _PERICIA TECNICA ANTE A
ENCIA DE AUTO DE I\IFRAQAO AMBIENTAL
-EJR_A?DO PELO IAP, O QUAL F SUFICIENTE PARA
TAR A OCORRENCIA DO CRIME EM QUESTAO. PLEITO
‘%“QCLASSIFICACAO DO DELITO PARA A SUA FORMA
05A. POR SE TRATAR DE PESSOA HUMILDE E SEM
TEUCAO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO. DOLO
= EXSURGE INCONTESTE DA ANALISE DO CONJUNTO
ATORIO. - CONCURSO ENTRE REINCEDENCIA E
155A0. POSSIBILIDADE - DE COMPENSACAO POR .
4 IGUALMENTE PREPONDERANTES: ENTENDIMENTO
~ADO PELO -SUPERIOR. TRIBUNAL DE JUSTICA.-
A0 READEQUADA ECURSO DESPROVIDO, €OM A
SEQUACAO, DE. OFICIO DA - PENA PRWATIVA DE
ERFDADE. : N
Auto de . Infragio Amb:entai constrtul pmva habil a
crer ou nio 4rea de vegetacio em estigio médio. de
eracio, do Bioma Mata Atlantica, sendo desnecessar;a ‘outra
» pericial,
=gacio de desconhemmento da i i, por ser pessoa humilde e -
. ©BE 1/5?1{)@&0 niic & motivo para se eximir das responsabilidades
o o 31 {TJPR 22 C.Criminal - AC - 1456410-4 - Tandaia do Sul -
' o <& Mauricio Pinto de Almeida - Unanimé - J. 03.03.2016)
: 0 AMBIENTAL. DESTRUICAO DE VEGETACAO
- ATIVA. \\/IATA ATLANTICA DESTRUH;AO DE ARFA DE

10
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- PRESERVACAO PERMANENTE (MANGUEZAL). AUTOS DE
- INFRACAOREALIZADOS POR FISCAIS E PERITOS DO IBAMA.
FALTA DE PERICIA NULIDADP IMPOSSIBILIDADE,

- 1. Apelacio contra senterica que julgou TMP RUM_ULI\ Z o pedido

- " autoral.e revegou a. antempacao de tutela def ferida
' em autos de infracdo do IBAMA dando coniz da
de preservag:ao permanente e outras ‘de. vegetacd

. autorizacio do drgio ambiental competente.
' 2. As duas questdes trazidas nesta ape §20, a saber, falta de pericia do
Juizo e a 1ncon31sten01a dos refermo aja,m's de i . resultam no-
- mesmo juizo de mérito, os quaxs foram atendid ua pienitude
pelo julgador.

3. E de se rejeitar a prelsmmar e nuli
nio hi necessidade de realizar nova ;
' ~ maiores’ prejuizos' gue possam causa
| contraditério ou ampla defesa, avé
- de parecer de especialista sobre a mwt
‘ scu ponto de‘vista e sua tese juridica
. 4. Através de prova cothida- autos de infra
" técnico de espemahsta— apensados 208 auto

restinga, msendo no dominio da I ‘ata ténﬁca sem
IBAMA, provocando assim, afrontﬂ a oidmw Juridica
meio ambicnte.- .
5. N#o acolhimento da nuiidaﬂe dos Autos de '1
indenizagio por. danos morais, vez. gue nio restou
. ilegalidade ou abuso de direito que enssiasse tzis
6. Apelagio ndo provida. '
(TRF-5 - AC: 482896 SE. 0004935- 64, /OF
Desembargador Federal Francisco Barros Disg,
15/12/2009, Segunda. Turma, Data de ?zna}m
Justlc;a Eletromco Data: 04/02/2UIO :

i

»h

‘Diante do exposto, a auséncia de nova vistoria nZo & apta 2 eximir a rec cme das

penahdades aphcadas. _

2.6- DA REMISSAO - APLICABILIDADE DA LET ESTADUAL M° 21

K




sio de Minas Gerais _ o
sdo de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel
oa Florestas ' :

155, de 03 de agosto de 2015, instituiu as hipdteses de remissdo e anistia
{sibutérios, décorrentes de penalidades aplicadas pelo Instituto

couirio epelas entidades integrantes do SISEMA.estabelecendo que: _

Art. 6° — Ficam remitidos os seguinies créditos nio tributdrios

sranies de ;3¢ﬁa1idades aﬁlicadas pelo Institute Mineiro de Agropectiria — IMA — -

cntidades integrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos” _

5 — Sisemas

1 - de valor origina! igual ou inferior a R$15.000,00 (quinze mil
sito ou nie em divida ativa, ajuizada ou nio sua cobranga, cujo auto de
. ou boletim de ocorréncia ¢ de infrago tenha sido ‘emitido até 31 de
de 20125 ‘ : :

II—de valor original igual ou inferior a R$5.000,00 {cinco mil reais),
. ou nio-em divida ativa, ajuizada ou nio sua cobranca, cujo auto de
5o ou boletim de ocorréneia e de infraco tenha sido emitido. entre 1° de
Ge 2013 ¢ 31 de dezembro de 2014. ' '

-

=1, devera ser aplicada a remissdc na seguinte infracio:

alinea “a7 do Decreto Estaduai n’ 44.309/’200—6 1o valor de

gue a remissdo ¢ o perddo da multe dplicada, e nio ©

»biental, da ndo ocorréncia do dano ambiental.

auto de infragdo o dano ambiental de fato ccorreu 0 que-

= publico.

[ S,

tem-se que a multa simples aplicada em decorréneia da
<o Artigo 95, inciso XV — alinea’“a” do Decreto Estadual n°

0,00 (seiscentos reais ), esta REMITIDA por forga da Lei n°

osio na Certiddo de—'-Mahutengﬁd das Penalidades € Remissiio de

46 dos autos. o ' I

12
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: Nucieo de Apo.-o ao Conselho de Admmrstr 'éu' g Auic

Dlante de todo o exposto, opmamos pelo seguinte em relag

face do auto de infracio 250798-9 Ar
- C@nhecer o recurso apresentado pelo Recorrente eis qge

44 do Decreto 44 309/2006 ) L o

v

- na@ acolher 0s argumentos apresentados pelo autuado. em

de ﬁmd&mentos de’ fato e de d1relto que jU.StIf Icassem o @vcn"nr—*rm aas 6

apresuntadas e tendo em v1sta estar o referido auto de mrac:o em conformi:

requ151tos formais prevxstos no Decreto Estadual nd 44 30 9/200

s

-~'reconhecer a aﬁlicabilidade da Remissic do art. 8°

W

21 735/15 em relacdo 3 infragdo do Amgo 95 inciso XV — ziin

n® 44, 3(}9/06 Valor de R$ 600 00 ( selscentos reais )

s

- reduzu' 0 Valor da multa aphcada para. R$ 56 642,.,,2 h

: quarenta ¢ d01s reais ¢ Vznte e do1s centavos ), a ser atual zado e

-~

Remeta—se este processo admmlstrat}vo a autorid

aprecge 0 presente parecer tecmco R

-~ Belo Horizente; 30 de junho de 2021,

Anahsta Amblental MASP 1.020.92¢

e ‘Nucleo de Ap010 a0 Conselho de Admmlstracao 2 BUin:

1

1
£

:ﬁe :

“Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenve; DV f‘e» 10 Sustent

dc ag

Seu recurso,” ’cs

quenia e s

\,0 "J"' :1Cu

3
de compeiente

N,

ermos do art o

a -auséncia

'EL‘J“ entacoes







