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Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desznvoi wmewt
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PARECER TECNICC

AUTUADO: AGROPECUARIA CASAMASSIMA LTDA " - e
PROCESSO ADMINISTRATIVO: 0901000069107 L

AUTODEINFRACAO 314259-0 A T o
- INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 96, INC. III—LE”{RA ‘BT E ART. 96, INC.II DO
DECRETO ESTADUAL 44.309/06 —- MULTAS SIMPLES ' - ) "

1 — INFRODUCAQ

Trata—se de processo admmlstratlvo instaurado a partir :ia favratus e-.- :3 zuto de éﬁ'fra{;'ﬁo‘ .
31425979 A, no qual foi constatado que o infrator - implentot préjsto de :oﬁzean*yen:m_em area -
“de 39 hectares na Fazenda An'dirobe_l ¢ ainda efetuou supresséid de v 'eget c30 rasteira ora area
400 m? is margens do-curso d’4dgua com a construcdo deum dreno : cec aa referida

fazenda sem autorizac3o do-Orgdo ambiental competente.

O referido auto de 1nfracao foi lavrado cont ﬁmd%ﬁ“e‘ﬂtu ms- ar g;s gdo Defci'eto'
Estadua.ln 44. 309f06 asaber ' | |
- Art 96 inc. IIL - letra “ b 7 sendo aphcada pela pratica da infracfo a penalidade de multa
SImpleb no Valor de RS 78 600,00 ( setenta e 01t0 mll remw, ' '
- Art. 96, inc. H com: a agravante do art. 69, inc. IT , letra™ ¢ ™ sendo aplicads peia pratica
da mfracao a penalldade de multa simples no VEﬂO}’ de R$ 1.600,00 - ( hum il ¢ seiscentos
reais ); '

Valor. tetal da muli:a:_ de R$ 79.600,00:( setenta e nove mil ¢ seiscentos rezis)

O recorrente fo1 cwntlﬁcado da au‘ruacao na data da I‘avmhsrﬁ do auto ds

iy

seja 26 de junho de 2007 ¢ apresentou defesa adminigtrativa no dia 13 de

(fls.06/18), tempesnvamente.
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ztiva f01 anahsada (ﬂs 53/75) e seu ped1d0 ENDEFERIDO .

3

da mu Eia

L 0 Vel

cientificada da decisio no dia 28/03/2009 e Apresenteu Tecurso

a0 Cénselho de Administragdo, no dia 27./04/2009_ :equerehdo em
nulo o auto dé infraéﬁo,

po‘f autoridade destituida de competéncia para praticé—lo

termo de ajustamento de conduta sendo conced1d0 o benef’ icio de’

w

da multa aphcada,

) beneficio de redug:ﬁo de 50% da multa aplﬁ'cada.- o -

e de conformidade legal ‘do referido auto de infracéo, verificou-se

o atende acs requisitos de validade, estando em consonincia com 0$ preceitos

s’i') ‘JI"GSQI'}te nao trouxeram IIOV&S mformacoes ou pi’OV&S capazes

los e 08 argumentos ndo se mostram habels a ret1rar do autuado a

cBes c‘omendas com as respectwas penalidades 1mpsstas.

2



- . _ L. . B ) P

Governo do Estado de Minas Gerais - o
Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desmmmmgnt@ S
_lnstttuto Estadual de Florestas - IEF : -
Niicleo de Apoio ao Conselho de Admmfsi‘ragau g Autos de

N —

Conforme restou demonstrado houve 0 comeumemu das miracles previsias ndg art.

o

96, inc. I letras “b” e Art 96, inc. II do Decreto :aa&uai 0’ 4433@'/2066,'0 que
configuram mfrac;oes admlnlstratlvas de natu.reza grawsema mo vejamoes;

.

Ar't.- 96. Sdo consideradas z'nﬁ'fcﬁe

p normas prevzstas pe[a Lein®14. 309, de 2502,

II - explorar, desmaz‘ar, extrdt'r, supﬁmfﬁ' coriar, danifi

erte, Sem

RE5.000,00

ﬂorestas e demais formas de vegeticiic em dren de prese:

autortzagao espeaal - Pena: Mulm srmp!es culeniud 4

- '_ por hectare, ou multa stmples, calcuiads de |

eml_ﬁargo das atzvtdades; e, quando Jor- o ff'w

petrechos, equipamentos ou veiculos a’e ua.’m'@ Reiures

- HI - implantar projetos de'colonizégﬁ& o lotegments o

demais formas de vegetacio, sem prévie autoiizecés do 6rgin ¢

fos varinrd & (dois il

b) quando projeto de loteamento, a muita sin

-reais) a R$4.000, 09 (quatro mil reazs) - Pepu: Mulia stmples, calrsie or hectaref

o multa_ szmples, calculada por Izectare.e--emfzvf:mw das asividades: e, guends for o

caso, apreensdo dos instrumentos, petreciios, 0mszmf:em & o el s de qualguer

. natureza utitizadas na infrag:ti‘o; ' N

No campo - “Descrigdo da infragdo” do referido auto de infracfp, fez-se constar a

descri¢do especifica da infracfio, a saber:

A
z Fazenda
hectares, e

Implantar pro;eto de loteamento em urna dre
Andiroba, onde a propriedade foi dividida ¢
estes subdivididos em parcelas de 2500
. : vendidas 20 fraces. E ainda efetnou supress ﬁ@ de,_vege*im: o r
A o . 400m? as margens de carso d’igua’ com a construcio de
‘ referida fazenda.,

[#5]
o
v

1}
o

)
[e]]
0
7]

I

Assim, em vista dos elementos apresentados5 cumpre-se rehater a

—formu]adas pela autuada em seu recurso. - S

[FS]
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\JE DO AUTO DE INFRACAO

sorgnte contra o auto de infra(;ﬁ()-n“" 314259-0 A, requerendo a sua

sor ¢ tratar de-uma questao de Dn‘exto ¢ de Justiga.

: lavratura do auto,de_infragﬁo em analise constitul ato, adminiStrativo

4ria, tendo em vista o cometimento de uma mfracao As normas

éevzdamente ver1ﬁcad0 por um agente autuame competente

30 COt 1pleta da infragdo ver1ﬁcada .

Ve, que a motivagao do refendo auto de infracéo foi gerada pela

conduta que configura infragfo as normas de protegdo a0 meio

argumentos da Recorrente ndo se sustentam diante das

em analise foi lavrado em 26 de junho.de 2007, sendo observados

slencados no Art. 32, do Decreto Estadual n® 44.309/06, que assim dispde:

c . . / .

. 327 ¥erificada a ocorréneia de infracio 3 legislagdo ambiental ou de recursos
icos, sera lavrado auto-de nfraco, ¢m 3 (trés) vias, destinando-se & priméira ao - -
@do e as demais a formag:ao de processo administrativo, devcndo 0 instrumento -

- “I - nome do autuado, com o-respectivo endereco;
Lo ' i1 - o fato constitutive da infracfio;
111 - a disposi¢do legal ou regulamentar em que fundarhenta a autuagio;
¥ -as cwcunstancxas agravantes € atcnuantes '
%/ - a reincidéncia; ,
- V1 - zplicagio das penas; .
%/11 - o prazo para pagamento ou defesa;
%HI - local, data e hora da autuacgfio; :
X -z 1dent1ﬁca<;ao e assinatura do servidor credenciado responsavel pela
auiuacio: : :
- assmatura do 1nfrator ou de sen preposto sempre que possw el valendo
£sta COMO nctsﬁca;ao
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Observa-se que o referido auto de infracfio também ohedecey zo disp

da Léi 14.309/2002 que dispse que:

Art. 59 - As. infragdés a esta lei $50 objeio de auto de
fato, do seu enquadramento lecal da penalidade ¢ 4o
defesa, assegurado-o d]re1to de amp%a des\.sa ¢ 0 contrad

Desse modo, da simples anélise do-auto de infragao, pode-se verificar

0s requisitos legais para lavratura do mesmo foram atendidos. -

A autuada foi concedldo 0 prazo de 20 {vinte) digs para apresent

1

que poderia produ21r todos 08 elementos de prova que enten desse perfinente.

A Recorrente apresentou defesa admlmstra‘é:wa em 1

LJ.J
{J._q
&
=
o
-
]
H
[~

indicacdo do

clergcimento de

admm]stratwa e 30 (trmta) dias para apresentacao do recurso ¢ adiministrative, coom?*fflade em

a mesma analisada e INDEFERIDA deasao esta em conson a-com os principios da ampla -

defesa e contraditdrio.

2 ~

A Recorrente foi notiﬁcada da demsao e apmsm.cw recurso administs

27 de abrll de 2009 €, mais uma vez, nio preocup@u em a@?ﬂ.semzr nrovas

comprovar as alecacoes do refendo TECUrso.

P
SIS

A1VE ) no dia_

ientes para 7

Vislumbra-se, pois, que o' Auto- de- Infracdo ests em perffntn consonéncia com os’

requisitos de validade necessarios a um ato administrative de sua

motivos para se cogitar a sua nulidade ou de suas penalidades.
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EGITIMIDADE E VERACIDADE DOS ATOS DO AGENTE

e

se contra a capitulagio da mfragao realizada pelo Pohclal Militar

el

‘¢o praticado pe_lo mesmo:

/-3¢ NECessario d1zer que as aﬁm ac;oes dos agentes- autuantes

tirridade e veracidade em tazdo da % publica que The ¢ atribuida

e 08 atos admimstratwos sao presumldamente legltimc;:, legais ¢

ent ”etanto prova em sentzdo contrario, Onus que, na hlpotese em

= 150 'do orgao ambiental.

”W&Cidade é o atribiito do ato admnnstratwo que diz respeito aos

desze atrlbuto, presumem—se Verdadelros os fatos alegados pela.

S lwa Zanella D1 Pletro diversos sdo os fundamentos para.

dmmis‘rratlvo in verbzs

- {.. o procedimento. ¢ as formalidades que precedem a sua edigfio, 0s quais
' em garantia de observéncia da lef; o fato de ser uma das formas de expressio
-erania do Fstado, de modo que a autoridade que pratica ¢ ato o faz com o
mz aénto de todos; a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos
inistrativos, ja que eles tém por fim atender ao interesse publico, sempre
ainante sobre o particular; o controle a que se sujeita o ato, quer pela propria
isiragio, quer pelos demais Poderes do Estado, semptre com a finalidade de
atir 2 legalidade; a sujeigiio da AdministragZo ao, principic da legalidade, o que
eguinir que todos os seus atos tenham sido praticades de conformidade com a
<& cabe ao poder piblico a sua tutela. (DI PIETRO, Mﬁl’lﬂ Sylvia Zane]la o
2 dministrativo, Sdo Paulo: Atlas, 2002)

sz2 entendimento, ]éc_i_onava o mesire Hely Lopes Meirelles, ipsis

S admmstratwos quaiquer quie scja sua categona ou espécis, nascein com a
cdo0 de legitimidade, independentemente de norma legal que a estabeleca.
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Essa presuncao decorre do principio da legalidade én Administracio,
Estados de Direito, informa toda a atuaco governamental.

Nos termos do pardgrafo 2° do art. 34, do Decroto n° 44,824/

. a prova dod fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atrib
Jjulgadora para instruciio do processo”.

Nesse sentido so ds palavras do ilustre doutrinader-Joss do s Qam{)i Carv vall 1ho Filho:

Os atos - administrativos, quande editados, trazem em s
- legitimidade, ou seja, a presuncio de gue pascera; ey

devidas normas legais, com bem anota DIEZ. ‘Essg caracte
.lel. expressa, mas deflui da propria natureza do atc zdmis
emanado de agente mtegrante da estrutura do Estado. '
Virios sdo os fundamentos dados a essa caracteristi
entanto, reside na circunstincia de gue s¢ ¢
_ detentores de parcela do Poder Pablice, im
“de alcancar o interesse piiblico que i g
inconcebivel seria admitir que ndo tivessem & ch 'a de
-que a todo 0 momento’ sofressem- algum enirave OPOStD por pes
- contrarios. Por esse motivo é. que se ha de supor oresumi
-conformidades com a lei. (grifo nosso). (Manual de Direito Ads
- José dos Santos Carvalho, Livraria Emtova Lumen Juris Lida, 17 ;;i.
111)

-

!

Assime tambem se p051010na ) Superlor Trrbmﬂ} de H‘s ica ¢ o Tribunal de

-~

ADMINISTRATIVO E-AMBIENTAL. ART. 26 §§ 1o il 2°
9.605/1998. AUTO DE INFRACAO. IBAMA. G GUARD/
MANTER EM CATIVEIRO ESPECIES DA FAUNA
AUTORIZACAO ACORDAO QUE DECLAROU A E?\ﬁE;\.s\:,
MULTA. PERDAO JUDICIAL. IN’POSSBLED/\DP
1. Trata’se, na origem, de Aclio Anulatdria de Multa Adminisiratis
recorrido contra o Thama, ora recorrente, osre ivando a a
_de R§ 9.000 00 (nove mil reais) por manter em eativeire: pissaros, iz
sem régistro no 6rgdo competente. ) :
2. Segundo o acdrddo recorrido, "No presente caso, @ validad
reconhecida, posto que.a conduta descrita ro zwic de
enquadra: nos dispositivos legais” i& citadez e as
- administrativos praticados pelo IBAMA soea
dé veracidade, até prova em contréric” [.:] ¢
. 2017/0161069-3. Segunda Turma.” Julgads em
- 191272017 ' _ : '
EMENTA: . AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE
ANULACAO. DE ATO ADMINISTRATIVO - Al
AMBIENTAL - PRESUNCAO DE VERA C'DA@E
DO PARTICULAR - AUSENCIA DE EL EI\AJ\

‘da autsacdo fol

-PARA  AFASTAR REFERIDA. PRESUNC - CADNI ‘\J’F\ITO DE
-LICENCA AMBIENTAL - NAO APLKACAQ JF SA NC O - A ' TOTUTELA

ADMINISTRATIVA; ‘ , T
i- 0 auto lavrado pela prética de infraciic a"‘w IE‘IEJ Tativa

afastar os fandamentos presentes g 2o irgzpuw
2 - Niio logrando o particular em afastar referid
9 ato administrativo atacadg. -
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Iy

verido o cancelamento de licenga ambiental em razio do exercicio de
. administrativa anté a constatagio de omissZo na prestagio de dados
s por parte do particular e ndo era razio da aplicacio de sanglo
ativa, ndo ha que se falar em violagio ao principio da proporcionalidade -
2o das sangbes previstas no art. 56 do Decreto: Estadual n°. 44.844/2008.

gravo Interno CV n° 1.0556.17.000388-4/002. 3* Camara Civel. Julgado
i1/2017, Publicado em 05/12/2017) :

sungio de legitimidade ¢ de natureza relativa (juris tontum),

tvig, invertendo com isso o Onus da prova.

L8

Jistracdo ndio tem o 6nus de provar que seus atos sdo legais ¢ a

idade de sua pratica realmente existiu, cabendo ao destinatario-do.

'« o agente administrativo agiu de forma ilegitima. -

posto, podemos concluir que, somente uma matéria probatoria

. ¢ cepaz de afastar a validade do ato administrativo, que, repita-se,

s ohservincia da lei, até prova robusta em contrario.

nio tendo-a recorrente.se desincumbido do seu énus de
es contrarias ao registrado no processo, ndo hd que se falar em

1511

fracko € 'sua penalidade. ' o -

USTAMENTO DE CONDUTA - TAC E SUSPENSAO DA

t¢ de Conduta (TAC) é o instmménto de resolugio neg'ociada.,dé

izoo difusos, coletivos e individuais homogéneos', com forg¢a de titulo

4
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e
executivo extrajudlclal que no ambito amblental pode ser ﬁ“'maao com & infra tor que estiver

exercendo atividade sem hcenga ou autorizacdo. = - T )

Nos termos do art. 75 do Decreto 44, 309/06 ccorTente fémez Gue suspensa a

ex;gzbllidade da muita

-

O referido artigo dispde o seguinte:

:

Art,. 75 0O embarrro de obra ou atividade serd cm: -mmaco eletiy gc.' ¢ imediato,
nas h1poteses prev1stas neste Decreto
§ 1°0 embargo de obra ou atmdade prevalecerd frator tome 25 medidas
. espec:ﬁcas para cessar ou-cotrigir a poluicio oud

cio eridal ou firme termo
de ajustamento de conduta com ¢ Orgdo aﬂopﬁ al, com as to nmceu ¢ Drazos para
funclonamento atéa sua regularizacdo. ' : :

™~
§ 2° O Termo de Ajustamento de Conduta. & ¢ que se referelo § 1° serd finmado pelo
prazo maximo de 12 (doze) meses, pror- g avel uma Unica vez. por a¥ o mesmo
penodo ’ : '
p 0 §3°0 Termo de Ajustamento de Conama a que se refere o §

suspensao da ex1g1b111dade da multa aphca nes tarrmb do a

Por derrade1ro a recorrente _propugna pela assin

ambiental competente a fim de valer-se do beneficio da suspenso da exigibilidade da multa. -~

-

Diante do pleito formulado, é mister salientar que o Termo

VConduta (TAC) que € um ato administrativo negomal celeax ado eme

leis ambientais e causador de dano am_bzental ,e'o Poder Pj{ablice

Sahenta se que é um meio altematwo de solucao de confl itos que pcdcﬁ zer “phcado
,.aos Dlrextos DlﬁlSOS e, portanto ao. Dlrelto Amb1enta§ e tem como vaniagem o

desaiocamento da maéquina admmzstrativa e _]udlClal“a e a efetw ff:i ¢ ceieridade na

~

‘ prevencao de danos e reparacao do meio amblente.

:
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w@h n

5 hé como afastar da sistemdtica de responsabilizagdo ambiental a analise

ta, ante a complexidade e multidisciplinaridade (‘q_u‘e"envolve. a

ern cidn caso concreto, bem -como suas consequéncias e formas de

ranige A discricionariedade do Poder Publico quanto & celebragio

- denarrinag ndo destoa de tal entendimento:

i 0 exercicio de interpretagéo ¢ discricionariedade administrativa ou técnica
HENGE processo decisorio ambiental, desde os estudos prévios de impacto,
+ pela propria caracterizagiio do- dano, culminando nos procedimentos dé
5o consensual (na forma de um ajustamento de conduta) ou litigiosa (esta
a até a execugdio da sentengh judicial).{ FERNANDES, Rodrigo. Compromisso
sizmento de -Conduta: Ambiental: fundamentos, natureza juridica, limites e,
e jurisdicional, Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 108-109)

o dispe THOME (2013):

Ciumnpre observar que o compromisso de ajustamento de conduta depende da
wergéncia de vontades entre as partes, ou seja, ndo ha que se- falar em direito
subietivo de wma das partes em firmar o referido compromisso. Segundo Heline
ini Perreira, o compromisso de ajustamento de conduta correspende, na verdade, -
soluco extrajudicial de conflito, evitando, assim, a propositura da Agéo Civil
ica: Para tanto, todos os interessados no ajustamento de determinada conduta
: gstar de acordo com os termos do compromisso.( THOME, Romeu., Manual
2 Dreito Ambiental. 32 Ed. Salvador: Editora Juspodivm, 2013, p. 638.) -

e aéudldo Termo de A:ustamento de Condumq mtretanto

E 4o de proposta por parte da recorrente, a ser avaliada pelo

“ii@:; g gue nio OCOI'I'CIL

Wi ;" FA EM 50%

10
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) _ A autuada requer, na eventuahdade de néio se acdax a ss,spe o da exigibilidade da ,

multa aphcada que seja’ concedldo o beneficio do Art. 5‘U § 2° do Decret-\» 44 :097006

~promovendo-se a redugdo de 50 % do valor da multa aplicada

Vejamos o que dispde o decreto:

Art 50. As multas poderao ter sua exigibilidade suspensa nos seguint
I - assinatura do termo de ajustamento de conduta 2 g e se x: &
" quando hotever cumulag:ao da penalidade de multa com a penajica de de susy
IT - assinatura do termo de ajustamento de conduta a que se refeve 5 § 29 do art..77
. quando houver cumulagfio da penalidade de mudta com = penaiidade de ¢
II' - assinatura do termo de ajustamento de conduta, quande. houve
penalidade de multa, exclusivamente ou cumulada com }3&:0&[1@?@;&\
suspensdo ou de embargo. :
§1° 6] descumprnnento do termo de aJustarien G de C(}I‘dl il que $e referem os mcisos
LI el implicard na exigibilidade imediatz ¢ mudta &m seu v 1!
‘ § 2° A multa podera ter o seu valor reduzids em até 0% (=
- ' _ na hxpetese de’cumprimento das obrigagies relativas 2 me
corrigir ou cessar a. poluicioe ou degradacio sssumidas p
ajustamento de conduta, desde que ;}mwaw'ms dentro des pra
nele previstos.
§ 3° O termo de ajustamento de conduta a quc se teferem og incisos T, [ ¢ 11 deste
artigo devera ser ﬁrmado 1O MESMO Prazo previsis PRIR O T8Ce ;mu*weﬁic da multa.

-

B

rapiicacio da

istinias das de

(‘_v‘ (D

nor centol,
fficas para
no termo de’
25 .¢ condigbes

Observa—se que, nos terrnos do § 2° do Artigo 50 do Becre& 4

. de. 50% da muIta € necessario que o infrator comprov g re

dlretamente por elee a adocao das medidas de controlé necessdrias. ' L

No presente caso, -contudo, .0s requesitos ndo foram demonstrados até .esta

¥

oportunidade, motivo pelo qual no pode ser acolhido o pedido de rﬂduc?z de 30 % da multa.

_\
tﬂ

- 2.4- DA. REMISSAO APLICABILIDADE DA LEE IES"’”AE UALN® f”So
A Lein® 21.735, de 03 de agosto de 2015, instituiu as I mcteses de remissdo e anistia
de credltos estaduais. 0 tributédrios, decorrentes de penalidad les aplicedzs pelo Instituto

Mmelro de Acrropecuarla e pelas entidades integrantes do SISEMA estabelecendo que:

11
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Art. 6" — Flcam remitidos os seguintes crédltﬂs -nio mbutarms

carrenies de penahdades aplicadas pelo Instituto Mineiro de Agropecuana IMA —

Cep

nalss entidades integrantes do- ‘Sistema Estadual ‘do Mem Ambleﬂt\, e Recursos

o5 — Sisema:

I — de valor original'iguai ou inférior a R$15.000,00 “(quinze mil

a<crito ou ndo em divida ativa, ajuizada ou nfio sua cobranga, cujo auto de

o ou boletim de ocorréncia e de mfrag:ao tenha sido emitido até 31 de
de 2612; : :

11 — de valor Dnglnal igual ou inferior a R$5. O(}O 00 (cmco mil rea1s) o

.ou-nde em divida  ativa, a_]umada ou n#o sua cobranca, cujo auto de
-0 ou boletim de ocorféncia ¢ de infracdoc tenha sido emitido entre 1° de
013 e 31 de dezembro de 2014.

_ deverd ser aphcada a remissdo da mﬁac&o refevente ac Artlgo

v: Decretn 'é;:'stadual n°® 44.309/06 , no valor ,,d\, RS 1.600__,00 (hum mﬂ e

asclerecer que @ remissdo € © perdao da multa aphcada e nio o

ary biental da ndo ocorrencza do dano ambiental. .

, tem-se que a multa’ simples aphcada em decorréncia da 1nobservanc1a

-~

G4 inc. ii do Decreto Estadualn 44.309/06, esta remitida por for¢a -
c-@nf rme d1spost0 na. Certldao de Manutenca,o das Penalidades ¢

REG azdutaﬂo de fls. 88 dos au‘tos

seguinte em relagio ao recurso apresentado em




Governo do Estado de Mmas Gerais - ' :
Secretaria do Estado de Meio Ambiente ¢ Des&rwwme nic Sustentdvel _

Instituto Estadual de Florestas - IEF
Nucleo de Apo:o ao Conselho de Administrag é e : ifrag .

a3

T cwnhecer 0 recurso apresentado pelo Recorrente eis

44 do Decreto Estadual 44, 309/2006

o

ce s auséncia

- ndo acolher 0s. argumentos apresentados peio aumad

~ 1T - 3
G aco ;lﬂ»m o cas argus

: de ﬁmdamentos de fato e de direito que Justlﬁcassem

apres\,n‘tadas ¢ tendo em vista estar 0 refendo auto de in _

.
930

requisitos formals prevntos no. Decreto Estadual n° 44 309/2:

- reconhecer a aphcablhdade da remlssao do 1‘{ 6 rcis-o i
5011 do Decreis

ne b il

21. 735/15 em reiacao 1 1nfra<;ao descrlta no art: 96, in
44. 309/06 no valor de RS 1. 600 00 (hum mil e seiscentos reais).

{ se t*ma oito mii reais), a ser

- reduzn‘ o valor da multa aphcada para R$ 78. Oi}@ HI

-atuahzado e com Oldo

P

apreme

Remeta—se este processo admmlstratlvo | autorldad ompetente 2 fim de cue
0 presente parecer tecmco S — : , _

Belo Horizonte, 10 de maio de 2022, . i

.

Ohveirs

Rosangela de A}melda*Rlbezro Silva &

Analista Amblental MASP 1.020: 826-5. - '_ :

Nicleo de Apoio ao Conselho de Administra’gao ¢ Auig







