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O débito foi inscrito em Divida Ativa, em 30/01/2017, conforme certidio de folha
17. Todavia, em 27/05/2019, a Diretoria de Autos de infragdo (DAINF) da SEMAD/sede
encaminhou defesas administrativas de processos atinente ao Sr. SAHAID GOMES DE
ALMEIDA, incluido o Al 50675/2015, objeto do presente processo administrativo.

Por essa razdo, a ‘Coordenadorié’ Regional de Controle Processual e Autos de
Infragdo enviou o oficio IEF/CRCP/AMSF n 4/2019 (fl.22), para a AGE, em que informa o
recebimento tardio das defesas administrativas e pede o cancelamento da inscricdo do
débito em divida ativa.

Em 03/06/2019, a Advocacia Geral do Estado, por meio do processo SEl n.
21000010003521/2019-26, exarou o seguinte despacho n. 82/2019/AGE/AREMOC (F1.26).

Tendo em vista que a falta de apreciacdo das defesas € causa de nulidade,

determino:
a) O cancelamento das inscricdes em D.A.,, bem assim dos  respectivos
protestos;

b) aremessa dos autos dos PAs a origem;
c) que se providencie a extingdo da execugao fiscal.

Apos o cancelamento da inscricdo em divida ativa (fl.28), a defesa administrativa
foi analisada'(ﬂs.62—71) sendo considerada tempestiva e o seu pedido INDEFERIDO, pela
Diretora Geral do Instituto Estadual de Florestas — IEF (fl.71v), em 27/10/2021, publicada
no Minas Gerais em 01/02/2022, mantendo o valor da multa em RS 3.005,07 (trés mil e
* cinco reais e sete centavos). . - :

O recorrente foi comunicado da decisdo, no dia 08/02/2022 (fl. 75), e apresentou -
recurso, no dia 15/02/2022 (fls. 76-78), sendo 0 mesmo tempestivo, no gual alegou a
incidéncia de prescricdo no presente processo:

Frise-se: j3 se passaram 06, (seis) anos e cinco meses do procedimento
administrativo em que o Recorrente fora envolvido e que inaugurou-se pela

lavratura do auto de infracdo, pelo fiscal possuidor do poder de policia
ambiental Para além, doart. 114 do CP, de acordo com o Decreto n€ 6.514, de
2008, que regulamenta as infracOes e sancdes administrativas' ao meio

_ambiente, prescreve em 05 (cinco) anos a acso da Administragao Publica com
0 objetivo de apurar a pratica de infracdes, em desfavor do meio ambiente, a
contar da data da pratica do ato. .

E o relatorio.
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Art. 84. Constituem infragdes as normas de utilizagdo de recursos hidricos
superficiais ou subterraneos, as tipificadas no Anexo II.

Cddigo 2145

Descricdo da Prestar informacdes falsas ou sonegar dados na formalizagao
Infracdo do processo de autorizagdes ambientais e/ou quando
solicitadas pelos 6rgdos ambientais.

Classificaggo Grave
Penalidade  Multa simples

QOutras A multa simples poderd se aplicada isoladamente ou
CominacBes © cumulativamente com as seguintes penalidades:

1 - Embargo ou suspensdo de obras ou atividades
2 - Pena restritiva de direito (Cancelamento da Portaria de
Qutorga).

Observagtes 1 -0 embargo ou suspensdo ndo podera aplicado nos casos
de usos prioritarios (consumo humano e dessedentacdo de
animais).’ ,

2 - Para fins de fixacdo do valor da multa deve-se considerar
como porte médio.

No campo “Descricdo da infragdo” do referido auto de infragdo, fez-se constar a
descricdo especifica, a saber:

-Operar ou ampliar a atividade efetiva ou potencialmenite poluidora degradadora
do meio ambiente em propriedade cuja reserva legal, ndo tinha sido averbada,
no caso, desmate e queima sem licenciamento ambiental d SUPRAM —NM em
unidade de conservacdo. Prestar informacGes falas ou sonegar dados de
autorizagdes ambientais e/ou quando solicitadas, neste caso, outorga para
abertura de pogo tubular na Fazenda Independéncia situada na PAA Serra do
Sabonetal.

.

Assim, em vista dos elementos apresentados, cumpre-se rebater as alegagdes
formuladas pelo recorrente em seu recurso.
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6.514/2008, o qual prevé prescricdo intercorrente no procedimento
administrativo.

Deixou-se expressamente consignado gue, em se tratando de auto de

infracdo do qual ja conste a aplicacdo da penalidade de multa, se o

autuado apresentar defesa, inicia-se o procedimento administrativo,

durante o curso do gual ndo corre a decadéncia nem a prescricdo.

A proposito da prescricdo intercorrente, e na linha do parecer da AGE acima

mencionado, decisdo recente do TIMG declarou ser “descabido © reconhécimento da

prescricGo intercorrente no processo administrativo para aplicacdo de multa ambiental”,

sendo vejamos:

EMENTA: APELACAO CIVEL .— EXECUCAO FISCAL - EXCECAO DE PRE
EXECUTIVIDADE — PRESCRICAO ADMINISTRATIVA INTERCORRENTE — AUSENCIA
DE PREVISAQ LEGAL NO AMBITO ESTADUAL — DECRETO FEDERAL 20.910/1932 —
NAO INCIDENCIA ' ' :

1. Ausente norma estadual autorizadora, descabido o reconhecimento da
prescricdo intercorrente no processe administrativo para aplicagdo de multa
ambiental, que deu origem ao titulo executivo exequerido, impondo-se a reforma

~ da decisdo que extinguiu o feito.

2. Orientacdo firmada pelo érgdo colegiado, no sentido de que a auséncia de
norma regulamentadora no Estado impede o recorhecimento da prescricao
intercorrente, ndo sendo possivel adotar, por analogia, o prazo para prescrfgéo
da pretens3do (Apelacdo Civel 1.0000.21.239055-3/003).

3. Recurso provido.

APELACAQ CIVEL N¢ 1.0000.22.216567-2/001 - COMARCA DE BOM DESPACHO -
APELANTE(S): FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - APELADO(A)(S):
NETHER IRON SIDERURGIA DO BRASIL S/A :

Dessa forma, em virtude da ndo aplicagdo do instituto da prescrigao_intercorrente

¥ q{
nos processos administrativos advindos de autos de infragdo ambiental lavrados pelos

orgdos ambientais de Minas Gerais, conforme ja sedimentado pela Advocacia Geral do

Estado no parecer acima colacionado, ndo entendemos haver procedéncia nessa alegacao

formulada pelo autuado.

3 — CONCLUSAO

Diante de todo 0 exposto, opinamos peloseguinte em relagdo a defesa apresentada
em face do auto de infragdo n. 50675/2015:
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- conhecer .0 recurso apresentado pelo recorrente, €is que tempestiva nos termos
do art. 43 do Decreto Estadual 44.844/2008;

- Indeferir os argumentos apresentados pelo recorrente em seu recurso, pelos
motivos acima expostos;

-_manter ¢ valor da multa aplicada em R$3 005,07 (tres mil e cinco reais e sete
centavos) a ser atualizado e corrigido. .

A consideracso superior. 5
“Belo Horizonte, 07 de julho de 2023.

oo
Fernanda Amd&¥im Franga

Gestora Governamental — MASP 1.396.572-8
Ntcleo de Apoio ao Conselho de Administracdo e Autos de Infracdo
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