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PARECER UNICO DE ANALISE DE AUTO DE INFRACAO/IEF

Nome do Autuado: RIBERTO MACEDO

CPF/CNPJ: 916.139.306-15

N° do Processo Adm: 14000000133/05 | N°. Do Auto de Infragio: 072233-5/A

I-DO VALOR DA MULTA:

Valor original da multa: R§ 63.968.45 (sessenta etrés mil novecentos ¢ sessenta ¢ oito reais e
quarenta e cinco centavos).

Valor definido pela 1* instancia: R$ 44.777.91(quarenta e quatro mil setecentos e setenta ¢ sete reais
e noventa e um centavos)

11 - NOTIFICACAO DO AUTUADO:

DO AUTO DE INFRACAO: Auto de infragdo assinado em 10/12/2004, Prazo de 30 dias para
apresentacio da defesa administrativa nos termos da legislagao vigente.

’

111 - DA TEMPESTIVIDADE:

DA DEFESA ADMINISTRATIVA: Al assinado em 10/12/2004. Defesa apresentada em
10/01/2005. Defesa tempestiva. ;

DO RECURSO ADMINISTRATIVO: AR recebido em 15/08/2012. Recurso apresentado
em 05/09/2012. com data de vencimento em 14/09/2012. Recurso tempestivo
IV - DO EMBASAMENTO LEGAL:

O procedimento em questdo teve tramite regular com a lavratura do competente Auto de Infragdo
nos termos do Decreto Estadual 14.309/02.

V = DOS FATOS:

Trata-se o expediente de procedimento administrativo que resultou na aplicagao ao autuado de pena
de multa florestal descrita no auto de infragdo, onde fora proferida decisdo de primeira instancia
deferindo parcialmente a autuagao.

Inconformado com a decisdo do Diretor Geral do IEF apresentou Recurso administrativo, o qual se
avalia a juridicidade neste ato, argumentando nos seguintes termos:

InGmeras pessoas fisicas e juridicas vém sofrendo penalidades excessivas com penalizagdes por
infracdes ambientais que nem sempre s¢ coadunam com a realizagdo de algum7 tividade lesiva ao
meio ambiente ou com a realidade do causador do dano; Aq /
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Tal fato se deveu ao conhecimento precario que tinha a respeito da forma ‘para obtengao do selo
ambiental, sem que a autoridade fiscalizadora o orientasse:

A madeira a qual originou o carvdo era proveniente de plantacdo de eucaliptos; planta ndo nativa,
sendo considerada exatica a flora brasileira;

O agente fiscalizador ndo fez nenhuma meng@o ou mesmo analogia a um prejuizo ambiental;
Nio se vislumbram qualquer ilicito perpetrado pelo autuado;

Nio houve qualquer violagdo das regras de uso e de protecdo de reserva legal e de florestas de
formagao nativa;

Niio iria 0 mesmo atentar contra o patrimdnio que ele proprio comprometeu-se em titular, visto ser
pessoa do campo;

Nio se enquadra em qualquer das hipoteses dos incisos citados;

O agente ndo constatou qualquer tipo de irregularidade quanto a extragao de madeira. Trata-se de
plantio de eucaliptos, pois a fazenda ¢ produtora dessa planta, neste sentido o instrumento lavrado
ndo menciona esse tipo de irregularidade: '

Nio houve qualquer violagdo de regras quanto ao uso e prote¢ao de reserva legal e de florestas de
formagdo nativa;

Levem-se em consideracdo os antecedentes do infrator quanto ao cumprimento da legislagdo de
interesse ambiental.

VI — ANALISE

A presente analise cinge exclusivamente a apreciagio dos argumentos faticos, técnicos e juridicos que possua
relevancia juridica, tendo em conta os entendimentos pacificos elencados na jurisprudéncia e na doutrina
patria de que o julgador nao encontra-se obrigado a refutar todos os aspectos levantados nos autos e sim dos
temas capazes de informar a conclusao adotada na deciséo.

O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas
partes, quando ji tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. O
julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de infirmar
(enfraquecer) a conclusdo adotada na decisio recorrida. Assim, mesmo apos a
vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de declaragdo contra a decisdo que ndo se
pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusdo
adotada. STJ. 1° Secdo. EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi
(Desembargadora convocada do TRF da 3° Regido), julgado em 8/6/2016 (Info

585).(Grifo nosso)

A infragdo ndo se refere a danos diretos a0 meio ambiente, e sim ao uso irregular do documento.

A lavratura do auto de infragdo observou a legislagdo vigente, nao cabendo o desconhecimento da

lei como assunto. _ /l ,]
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O proprio autuado em sua defesa ndo nega a ocorréncia da infra¢do constatada, apenas tenta
justifica-la sob a alegagdo de que o 6rgdo ambiental ndo o orientou devidamente, o que ndo lhe
socorre, pois ninguém pode alegar desconhecimento da Lei para justificar o seu descumprimento,
vejamos o que nos traz o artigo 3° do Decreto Lei 4.657 de 1942:

Art. 3° Ninguém se escusa de cumprir a lei, alegando que néo a conhece.
Por fim ndo apresentou fatos novos, ou documentos capazes de descaracterizar a infragao.

Compulsando os presentes autos ¢ apos a aplicagdo da legislagdo vigente, verificamos que o
recorrente nio apresentou argumentos juridicos ou faticos capazes de descaracterizar totalmente o
auto de infragdo, apresentando alegagdes genéricas que foram em parte refutadas em decisdo de
primeira instancia, restando amplamente fundamentada as decisdes do 6rgdo ambiental.

VII - CONCLUSAO:

EX POSITIS., CONSIDERANDO as infundadas argumenta¢des apresentadas pelo autuado, e
CONSIDERANDO a auséncia de argumentos técnicos e juridicos e a ndo apresentagdo de fatos novos
capazes de descaracterizar totalmente a infragdo praticada pelo infrator. Em concordancia com a
decisdo em primeira instancia, opino que se mantenha 0 DEFERIMENTO PARCIAL dos pedidos
o valor de RS 44.777,91 (quarenta ¢ quatro mil setecentos e setenta e sete reais € noventa ¢ um
centavos), devendo ser apurada a atualiza¢do monetaria no momento da cobranga.

E o parecer,

Unai - MG, 19 de janeiro de 2018.

Analista Ambiental/Juridico:
Marcos Roberto Batista Guimaraes
MASP: 1150988-2

De acordo: Assinatupa / Carimbo
Afonso Rodrigues Boaventura
Supervisor Regional |

MASP: 1020941-9
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