GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS )
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

Sistema Estadual de Meio Ambiente
Instituto Estadual de Florestas

Procedéncia: Procuradoria do Instituto Estadual de Florestas

Data: 27/02/2018

Assunto: Auto de Infragdo n? 000552/2006

Interessado: VM Fundidos LTDA

Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)

RELATORIO

1- Trata-se de pedido de reconsideragdo contra decisdo de 12 instancia que indeferiu a defesa do
processo referente ao Auto de Infragdo n? 000552/2006, lavrado em 06/05/20086.

Conforme o relatdrio Sucinto da Comissdo de Anélises de Recursos Administrativos — CORAD,
datado de 06/07/2007, o recurso foi indeferido mantendo a multa no valor de RS 90.370,00
(noventa mil e trezentos e setenta reais), cbnsiderando que:

2-

a)
b)

c)

d)

A defesa apresentada foi tempestiva;

Vm Fundidos Ltda foi autuado por:.

“Receber e armazenar para consumo 1.271 (um mil, duzentos e setenta e um) metros de
carvao vegetal, transportados nos veiculos de placas JFO-2686, LBO-9455, GPZ-9154, GUJ-
9688, GKD-7121, JJC-0421, GUK-7121, GUJ-9640, LB0O-9455, GMU-5039, GQY-3434, GMA-
9170. No ato da fiscalizagao nos foi apresentado notas fiscais e GCA-GC. Conforme relacio
em anexo. Porém, conforme certiddo do Sr. Jodo Afonso Lima/Chefe AF/Pirapora, as notas
fiscais relacionadas foram recolhidas em 16/05/2006, por suspeité da existéncia de uso de
clone das mesmas. Tipificando assim, uso indevido de documento ambiental, bem como
Documento invalido para todo o percurso da viagem, conseqUentemente carvao vegetal
sem prova de origem.

O auto de infracdo teve como embasamento legal o Art.57 incisos Il e IV e Art. 95 incisos V
e XV = VIl do Decreto 44.309/06;

Foi aplicada multa no valor de R$ 90.370,00 (noventa mil e trezentos e setenta reais). Ouve
uma remissao de crédito ndo tributario em data ndo constante no processo no valor de RS
1.400,00 (um mil e quatrocentos reais) conforme relatério anexo de pagina n? 60

O autuado apresentou recurso contra a decisdo, datado de 21/08/2007, com as alegacdes:

a)

b)

d)

Que o recorrente entende ndo ter cometido nem crime ou desrespeito a legislacdo, tio
pouco existindo qualquer correlagdo de prejuizo ao meio ambiente entre o bojo da
autuacao e a realidade fatica;

Que é pessoa juridica devidamente registrada no IEF na categoria de consumidora de
carvao

Que os documentos necessdrios para acobertar a produgio, movimentacio e estodue de
carvao vegetal de uma empresa sdo nota fiscal e GCA-GC

Que a autuagdo foi baseada na descaracterizagdo da carga pela fiscalizacdo |EF por receber
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e) Que no recebimento da mercadoria foram apresentados a recorrente os documentos
ambientais e fiscais que a acobertava........ ‘

f) Que ndo houve qualquer publicagdo na imprensa oficial nem comunicado oficial no que diz
respeito da inidoneidade das notas fiscais. Apenas no ato da fiscalizag3o

CONSIDERACOES
TEMPESTIVIDADE
4- O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.

MERITO
5- Quanto ao mérito, a questdo passa a ser analisada pelos seguintes critérios:

Os argumentos apresentados n3o prosperam poque:

- a falta de prova de origem do carvio vegetal leva a crer que houve sim, dano ambiental na
producdo deles, portanto existindo sim, prejuizo ao meio ambiente.

-sendo ela registrada no IEF como consumidora de carvao vegetal ndo a exime de seguir as
legislagdes ambientais e fiscais,

-existe no processo de recurso, pagina 51, documento emitido pela AF/Pirapora, assinada por
José Afonso Lima/Chefe, datado de 27/06/2006, ou seja, antes do recurso apresentado,
confirmando a nulidade das notas fiscais em questdo, sendo elas recolhidas por suspeitas de
clonagem,

-cabe a empresa verificar a idoneidade dos documentos fiscais e que d3do cobertura a carga,
bem como a origem do produto,

CONCLUSAO

Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo seu indeferimento,
mas alterando o valor da multa aplicada de RS 90.370,00 (noventa mil e trezentos e setenta
reais), para RS 88.970,00 (oitenta e oito mil novecentos e setenta reais), conforme certidio
anexada ao processo na pagina 60, dando remissio ao autuado de RS 1.400,00 (um mil e
quatrocentos reais). '

6- A consideracio

Carangola, 27 de fevereiro 2017.
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