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CAMARA TECNICA DE INSTRUMENTOS DE GESTAO (CTIG)
Ata da 502 reuniao, realizada em 26 de agosto de 20 16

Em 26 de agosto de 2016, reuniu-se extraordinariamente a Camara Técnica de
Instrumentos de Gestdo (CTIG) do Conselho Estadual de Recursos Hidricos
(CERH), na sede da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram os seguintes membros
titulares e suplentes: a presidente Irany Maria de Lourdes Braga, do Instituto
Brasileiro de Mineracdo (lbram). Representantes dos usuarios de recursos
hidricos. Rander Abrdo Tostes, da Companhia Energética de Minas Gerais
(Cemig); Guilherme da Silva Oliveira, da Federacdo da Agricultura e Pecuéria
do Estado de Minas Gerais (Faemg); Deivid Lucas de Oliveira, da Federagao
das Industrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg); Jodo Carlos de Melo, do
Instituto Brasileiro de Mineracao (Ibram); Gabriela Braganca Jacome Queiroz,
da Associacdo Brasileira de Geracdo de Energia Limpa (Abragel).
Representantes de entidades da sociedade civil ligadas aos recursos hidricos.
Antonio Giacomini Ribeiro, da Associacdo para a Gestdo Socioambiental do
Triangulo Mineiro (Angd); Gustavo Tostes Gazzinelli, do Forum Nacional da
Sociedade Civil nos Comités de Bacias Hidrograficas (Fonasc); Vitor Lages do
Vale, do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas Gerais
(Crea/MG); Carlos Alberto de Freitas, da Associacdo Brasileira de Aguas
Subterraneas (Abas); Julia Ferreira da Silva, do Instituto de Ciéncias Agrarias
(ICA) da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG). Assuntos em pauta .
1) ABERTURA. A presidente Irany Maria de Lourdes Braga declarou aberta a
502 reunido da Camara Técnica de Instrumentos de Gestdo. 2)
COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS. Nao houve manifestagbes. 3) EXAME
DA ATA DA 492 REUNIAO . Aprovada por unanimidade a ata da 492 reunido da
CTIG, realizada em 20 de maio de 2016, com modificacdo nos itens 5 e 6,
devendo constar apenas a seguinte informacdo: “A CTIL deliberou por
unanimidade referendar o encaminhamento da proposta para apreciacao e
deliberacdo do Plenario do CERH.” A ata foi aprovada com abstencdo da
conselheira Julia Ferreira da Silva. 4) APRESENTACAO DA PROPOSTA DE
ENQUADRAMENTO DOS CORPOS DE AGUA DA BACIA HIDROGRAF ICA
DO RIO URUCUIA (SF8). CONSORCIO ECOPLAN/LUME/SKILL.
Apresentacéo: IGAM . Proposta de enquadramento aprovada por unanimidade
pela CTIG, com abstencBes dos conselheiros Julia Ferreira da Silva e Deivid
Lucas de Oliveira. A Camara aprovou ainda recomendagcdo nos seguintes
termos, conforme proposta do conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli:
“Recomendacdo ao Comité da Bacia para que, na primeira oportunidade, tente
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qualificar os dados nas diferentes sub-bacias ou trechos do Urucuia, seja no
sentido de relativizar para melhor ou para pior alguns trechos de acordo com a
realidade atual”’. OQutros destaques sobre a proposta de enquadramento
reqistrados pelos conselheiros durante a exposicao pela equipe da Geréncia de
Planos de Recursos Hidricos (GPRHE/IGAM). Conselheiro Antdnio Giacomini
Ribeiro: “Eu s6 queria chamar a atencdo que o0 usuario rural,
preponderantemente, retira a agua. O problema de comprometimento de
qualidade estd em dois momentos. Se retirar muito, diminui a capacidade do rio
em depurar. Se também lancar algum efluente, estara prejudicando o seu
préprio negoécio. A maior parte dos trabalhos que ndés fazemos com o produtor
rural vai justamente provocar educacao ambiental para que o produtor consiga
resolver o seu problema de efluente com reuso ou tratamento, antes de colocar
no coérrego. Os grandes problemas nossos estdo mais relacionados com a
qguestdo de industria e, principalmente, de prefeituras, servico de esgotamento.
Esses sdo os grandes problemas, que sdo concentrados. Ai € um problema
mais sério, facil de identificar, mas, talvez, relativamente facil de resolver, porém
de alto custo. Esse € 0 nosso problema atual. Entdo nds temos que refletir,
quando formos fazer o enquadramento, nessa possibilidade.” Conselheiro
Gustavo Tostes Gazzinelli: “Falando de uso preponderante, nesse caso da sub-
bacia Sdo Domingos, vemos alguns trechos em que, por exemplo, tem o0s
icones de protecdo da biodiversidade aquatica. Vou dar o exemplo do corrego
Sédo Lourenco 7: tem icones de irrigacdo e de prioridade de protecdo. E por
outro lado tem algumas areas de protecdo. Eu estou colocando isso porque a
tendéncia aqui, pelo que estou vendo, foi cada sub-bacia praticamente definir
uma classe, mas se poderia ter um trecho daquela sub-bacia que poderia ter
uma classe melhor, ou até pior. Eu ndo sei se a intencdo foi simplificar o
enquadramento ou sinalizar, por exemplo, ‘uma area para expansdo da
irrigacdo’. Se o0 enquadramento € uma combinacao da qualidade da agua com a
qualidade que se quer da agua. Quando pega uma area com prioridade de
conservacao, parece preponderante em relacdo a irrigacdo. Ai é preciso
guantificar. O uso preponderante deveria ser para preservacao e nao para
irrigacdo, ou vice-versa. Entdo sdo questbes que eu indago. Por que essa
uniformizacao? Poderia, dentro das sub-bacias, ter alguns setores que
poderiam ser pautados por uma qualidade superior. Sdo pequenos detalhes, e
nos sabemos que a equipe da geréncia € muito reduzida. Eu acho que esta na
hora de pelo menos dobrar essa equipe, com quadros de qualidade, como o
pessoal da equipe demonstra ter essa qualidade. Em um detalhe como esse, eu
acho que é o caso de se fazer um trabalho de campo. Porque tem indicadores
em alguns trechos que falam *aqui esta ok., todos os indicadores indicam que a
classe 2 é a classe mais indicada para isso, mas tem outros trechos em que nés
estamos em duvida’. No caso de duvida, eu acho que a geréncia tem que ir ao
local e checar, fazer acareagcdo com quem foi contratado para fazer o plano.
Nessa hora, a falta de estrutura do Estado prejudica a politica publica. A politica
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de recursos hidricos € uma politica publica, e se € uma geréncia com quatro
pessoas, encarregada pelos 36 planos de bacia do Estado, como da conta de
fazer? Entdo eu acho que nés deveriamos tirar uma mocao para 0 secretario e
o governador, se for o caso, porque tem que incrementar essa politica dentro do
IGAM, porque ndo tem cabimento ter 36 planos de bacia e quatro pessoas. Ai
nds vamos fazer essa discussdo aqui ha mesa. E mesmo em cima da mesa noés
somos capazes de ver alguns sinais de que a coisa poderia ser um pouco mais
sofisticada. Tanto que nesse Sao Domingos colocaram um trechinho como
classe 1, o que demonstra que a minha afirmacao esta correta. Provavelmente,
outros trechos que estdo como classe 2 mereceriam ser classe 1 também ou
classe especial.” Conselheiro Anténio Giacomini Ribeiro: “No mapa que temos
em maos, pegamos o0 Sao Domingos, o Alto Urucuia e o Piratinga, todos estao
em verde. Numa analise grosseira. Agora, se estamos na regido, 0 USO
preponderante € o mesmo. E as caracteristicas do territorio, fisiograficas,
também sio as mesmas. E a mesma geologia, € a mesma hidrologia, e a
populacdo também € toda na mesma cultura. E vemos que é gritante essa
diferenca, classe 2 no S&do Domingos e classe 1 no Piratinga e no Alto Urucuia.
Alguma coisa tem aqui e precisa ser melhor explicado.” Conselheiro_Gustavo
Tostes Gazzinelli: “Por outro lado, pelos relatos que nés vemos sobre o rio Séo
Francisco, parece que a bacia do rio Urucuia € uma das melhores bacias, em
gualidade e em volume de agua. Entdo o rio Sdo Francisco estda morrendo, e
isso todo mundo est4 falando. Entdo essa bacia do rio Urucuia merece um olhar
muito especial, porque é uma das poucas sub-bacias do S&o Francisco que
ainda tém qualidade, segundo relatos que eu li em diferentes lugares.”
Conselheiro Guilherme da Silva Oliveira: “Eu tenho certa dificuldade em
entender esses enquadramentos. Quanto mais eu leio eu acho que mais fica
complicado para entender. Porque 0 que esta aqui no mapa néo € o que esta la
na realidade. Nesse enquadramento, talvez néo tenha sido medida a qualidade
da agua e classificada como classe 1, classe especial ou classe 0. E o que se
pretende. Entdo talvez até o plano teria que primeiro ir 14 e medir, fazer
monitoramento, para identificar. Porque na verdade ndés temos que ver o0 que o
rio tem naturalmente e, com a atividade humana, até aonde ele pode chegar.
Esse seria 0 principio de como deveria ser um plano de verdade. Mas com o
pessoal, com o tempo que € dado para se criar o plano, entdo € feita uma
estimativa. Entdo o que se esta falando ali é o seguinte: ‘Esse rio pode chegar
até a classe 2'. Mas nés ndo sabemos, talvez seja classe 1 ou classe especial
in loco. Primeiro fazemos uma estimativa, um ‘achdmetro’, e vamos tentar para
nao fugir muito disso aqui.” Presidente lrany Maria de Lourdes Braga: “Eu
concordo com o0 que vocé esta falando, mas também de repente esta se
colocando classe 1 e naturalmente ndo vai ser ou ja esta ocupado por uma
dessedentacédo de animais.” Geraldo Vitor de Abreu, diretor de Gestao e Apoio
ao_Sistema Estadual de Gerenciamento de Recursos Hidricos/IGAM: “NGés
temos, desde o inicio do governo, procurado melhorar as condicbes de
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funcionamento do Sisema, com a convocacéao de servidores de concurso, enfim,
fizemos uma reforma administrativa, que estd em processo ainda de
regulamentacdo e que depende de desfazer algumas areas por conta do
Estado, que esta em uma situacdo ja proxima do limite da Lei de
Responsabilidade Fiscal. Esta tramitando na Assembleia a extincdo do Hidroex,
e isso nos permitira também melhorar a estrutura e fazer a construcdo do
organograma, conforme foi definido na legislacao. Mas, com certeza, ainda que
nds dobrassemos o numero de servidores, ndo adianta espremer mais 0S
servidores, porque esta no limite, e nés precisamos é melhorar a estrutura e as
condicBes de trabalho. Desde o inicio, eu tenho dito isso ao governador, ao
secretério, e sempre tenho reiterado a necessidade de melhorarmos a estrutura.
Mas a gestdo de recursos hidricos vai além, ndés temos os Comités, que
precisam ser estruturados, e eles sdo fundamentais na gestdo. NOs estamos
discutindo aqui o quéo razoavel é essa proposta de engquadramento, e foi
contratada uma empresa que deve ter seguido os critérios de enquadramento.
Provavelmente, ha falhas, sim, mas eu acho que o pior cenario € termos as
nossas bacias sem enquadramento nenhum. E preciso enfrentar o debate do
enquadramento, porque ele vai definir aqueles usos que, efetivamente,
precisam ter um olhar e cuidado maior. Eu estou dizendo isso porque néo é
simples, é muito complexo, e eu tendo dito nos Comités que a virtude deles é
gue tém todos os pontos de vista na mesa. S8o pontos de vista divergentes e
com olhares que guardam interesses legitimos, corretos, mas que precisam ser
confrontados, e, no dialogo, construir pactua¢gdes. A complexidade é tanta que o
Comité que noés consideramos melhor estruturado no Estado, que é o Comité do
Velhas, até pela arrecadacédo que tem pela cobranca, fez, recentemente, uma
revisdo do Plano Diretor, e nao foi considerado o enquadramento. E nao foi por
descuido, mas porque acharam que o tema era muito complexo para que
entrasse na revisdo do Plano Diretor. E agora decidiram fazer a contratacao do
enquadramento. Entdo irao enfrentar o debate do enquadramento. Eu estou
dizendo isso para dizer que ndo é simples, mas que eles amadureceram,
fizeram a revisdo e chegaram a conclusao de que é preciso fazer uma proposta
de enquadramento do Velhas que guarde a realidade atual do rio. Entdo nés
precisamos ter o conjunto dos atores que contribuem na gestdo de recursos
hidricos no Estado em condi¢des de enfrentar esse debate e com a disposicéo
de fazé-lo. Sem querer dizer que nés vamos restringir aqui ou ali, mas é preciso
ter uma gestdo mais eficiente, que dé alguma chance de olharmos para um
cenario futuro que seja melhor do que o cenario em que nds vivemos hoje.”
Robson Rodrigues do _Santos, gerente de Planos de Recursos Hidricos e
Enguadramento dos Corpos de Aguas/IGAM: “Eu acho que as consideracdes
qgue os conselheiros estdo fazendo sdo bastante pertinentes, e nés ndo temos
condicao operacional. Hoje nos estamos acompanhando o Plano do Paraiba do
Sul, os Planos do Grande, do Sao Francisco, do PN1, do PN3, mas temos
conseguido avancar. Voltando a questdo do enquadramento do Urucuia, a
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proposta ndo foi um ‘achémetro’, ela tem base. Obviamente, n0s precisamos
vencer desafios, mas nao somente nessa proposta de enquadramento, mas nas
normas diretivas para elaboracao das propostas de enquadramento. Inclusive,
aguela minuta que nés temos que fechar aqui no ambito do conselho. Uma
coisa importante: o trabalho nao foi resumido em 60 dias de campo, de coleta,
aquilo foi uma das bases de dados. A proposta de enquadramento foi feita
concomitante com o Plano Diretor, teve o diagndstico, teve todo o progndstico,
teve a fase propriamente do plano com a elaborac&o dos programas. Para cada
fase dessa, houve reunides publicas na bacia, consultas publicas, e reunifes
publicas especificas para a proposta de enquadramento. A empresa de
consultoria fez reunides setoriais no ambito da bacia, houve uma participacao
muito intensa do Comité do Urucuia, cujo presidente € bastante ativo e faz
reunides itinerantes na bacia. Entdo tem todo um contexto em cima dessa
proposta, que foi discutida em reunides publicas. Se ndo € a proposta ideal, se
percebe que é uma proposta bastante conservadora. Tem os casos das bacias
do Sédo Miguel e do Sdo Domingos e que a bacia ja esta vocacionada para
determinado tipo de uso. Se chegou, apds estudos e discussdes, que nesses
trechos pretende-se. Como o conselheiro falou, o enquadramento ndo € a
realidade natural hoje, € o que se pretende. Entdo pretende-se que a bacia
chegue a condicdo de classe 2. Obviamente, irdo aparecer manchas ali classe
1, classe especial, como apareceu aqui. A proposta foi aprovada pelo Comité de
Bacia, esta vindo ao Conselho, e talvez sejam questdes a que nds temos que
atentar para uma revisao dessa proposta de enquadramento, assim como 0O
conselheiro Gustavo colocou. Grande parte da bacia, pelos dados de
diagnostico, 69% da bacia, € de cobertura vegetal. Tem mancha muito grande
de classe especial e de classe 1 na bacia do Urucuia como um todo. Nao
necessariamente a condicdo daquela agua 14 hoje é classe 1 ou classe
especial. Entdo no caso dessas duas bacias especificas tem essa condicdo da
guestdo dos usos. Se colocarmos classe 1 ou classe especial, sera que o setor
produtivo tem condicdo de investimento para atender? Tem toda essa questao.
A mesma coisa em uma mancha urbana, logo a jusante vai se estabelecer
classe 1 em funcdo. Tem todas essas questdes. Entdo eu quero reforcar que a
proposta de enquadramento teve todo um processo de discussao. Tem
questdes mais profundas e até mais técnicas que talvez, se estivéssemos com
a consultoria aqui, nés conseguiriamos esclarecer muito mais ainda aos
senhores. Mas eu garanto que foi uma proposta trabalhada, dentro da condi¢éo
gue noés temos, bem acompanhada e trabalhado junto com o Comité de Bacia.”
Conselheiro Deivid Lucas de Oliveira: “Eu vi que tem programa de investimentos
e as metas. Mas o que preocupa? Foi feita a mobilizacdo nas audiéncias e nas
reunides, mas para a classificacdo dos rios foi feita analise daquele ponto,
daquele trecho, para identificar realmente qual foi a classe? O que me
preocupa? Vocé acabou de colocar: sera que o setor produtivo tem condicdes
de atender? Vamos considerar que nés aprovamos hoje, e tem um trecho
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classe 1 que hoje na realidade pode ser classe 2 ou classe 3, e a partir de
amanha teremos que investir na forma de tratamento e comecar a langcar como
classe 1. Isso onera muito. Se ndo me engano, foi na bacia do Para que eu ja vi
uma situacao parecida. Parece que tem uma proposta aprovada, mas nao
efetivada, e um trecho do rio, Itapecerica, estava como classe especial, e 0
empreendedor ndo podia nem lancar. Eu lembro que houve muita discusséo, e
nem sei como ficou a situacdo. Mas € o que preocupa o setor produtivo. A teoria
da proposta de enquadramento € 6tima, € o rio que nés queremos. Mas tem a
qguestdo do rio que nds podemos ter. A realidade é que todo mundo quer o rio
limpo, mas sera que nds podemos atender essa classificacdo? Como atender?
Por isso tem o programa de efetivacdo e as metas. Entdo nds temos que buscar
atender essa meta, que € enquadramento, mas para isso tem um custo alto. Eu
nunca vi nenhuma proposta de enquadramento que realmente tenha uma
efetivacdo no Brasil. No Paranaiba ndés estamos com essa dificuldade. Foi
aprovado o plano, e o Conselho Nacional nos criticou muito, porque no plano
nos teriamos que colocar ndo a proposta de enquadramento em si, mas as
diretrizes para o programa de enquadramento. Entao talvez revisar a proposta.
Pelo diagnostico, talvez temos condicdo de apontar diretrizes para o
enquadramento, mas o enquadramento em si, a proposta, ndo é o ideal. E o
gue eu queria que me respondessem.” Robson Rodrigues do Santos, gerente
de Planos de Recursos Hidricos e Enquadramento dos Corpos de Aguas/IGAM:
“Este plano tem uma proposta de enquadramento. Nao € diretriz, ele tem uma
proposta de enquadramento discutida na bacia e aprovada pelo Comité de
Bacia. N6s contratamos o Plano de Bacia para sair com a proposta de
enquadramento, e assim saiu. Todos 0s setores participaram das reunides. A
empresa de consultoria, quando foi a reunido publica, passou trecho a trecho.
Tem um quadro que nos distribuimos com a coluna da classe, o porqué do uso
preponderante e o programa de efetivacdo. Entdo nessa questdo de diretrizes
para enquadramento a prépria Resolucdo 145 fala que os enquadramentos,
preferencialmente, tém que ser feitos junto com o Plano de Bacia. NOs tivemos
casos de Plano de Bacia, como o do Paranaiba, por exemplo, em que tem
diretrizes, e ndo proposta de enquadramento. Mas neste plano especifico e séo
sete planos que o IGAM contratou em que a proposta de enquadramento esta
acoplada ao plano. Séo os casos do GD1 e do GD2, que ja passaram por este
Conselho, do SF7 e do SF8, do Jequitinhonha e do Pardo. Entdao essa
discusséo houve, as classes foram discutidas na bacia com a participacdo de
todos os setores. Houve a participacao, saiu a proposta de enquadramento, e
nao diretrizes, aprovada pelo Comité de Bacia, que tem representantes de todos
os setores. E isso que eu quero deixar claro, ndo sio diretrizes, € uma proposta
de enquadramento.” Tulio Bahia Alves/IGAM: “As sub-bacias Sao Miguel, Séo
Domingos e Conceicdo estdo, em sua maior parte, em classe 2, néao
necessariamente e exclusivamente porque preponderam a irrigacdo e a
pecuaria. A questdo também tem a ver com vazédo. A sub-bacia do Sao Miguel
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ja ndo comporta, esta acima de 50% da vazao que adotamos em Minas, a Q7-
10. A demanda ja ultrapassou esse limite. Na sub-bacia do Sdo Domingos, néo
chegou a esse limite, mas com certeza essa vazao € muito restritiva. Entao
mesmo que 0S usuarios as vezes quisessem a classe mais conservadora, as
vezes 0 curso d’agua nao tem condicdo, em virtude da demanda, de assimilar
toda a carga poluidora que € lancada. Entdo a discussdo tem a ver com uso
preponderante, sim, mas tem a ver com a capacidade de assimilacdo dos
corpos d’agua.” Presidente Irany Maria de Lourdes Braga: “Eu ndo tenho davida
do arduo estudo que o pessoal fez em termos de metodologia etc. O que me
preocupa sdo as consultas. Passou no Comité de Bacia, mas teve uma
audiéncia publica sobre isso? Eu vou dar um exemplo contrario ao que o
Gazzinelli levantou. Eu estou aqui olhando o Alto Urucuia. Dentro da bacia
federal, o trecho é colocado como classe 2. No entanto, no local que esta cheio
de dessedentacdo de animais esta escrito classe 1. Quando isso vai ser classe
1? Vao ser retiradas todas as dessedentacdoes de animais que se em aqui?
Sera que esse pessoal foi alertado com relacdo a isso e participou? Porque o
préprio rio, na classificacao federal, € classe 2. Esta cheio de dessedentacdes
de animais, e ndés estamos colocando classe 1.” Conselheiro Gustavo Tostes
Gazzinelli: “Eu pergunto qual é a incompatibilidade entre a classe 1 e a
dessedentacdo de animais. Se reunem todos no mesmo curral, se a criacdo €
intensiva ou ndo, ai pode ser que sim, se ndo houver a jusante daquele local
nenhum lugar que va ajudar. Entdo dessedentar ndo significa que a classe tem
gue ser 2 ou 1. Até o companheiro Giacomini me alertou sobre a questdo da
irrigacdo, pode ter uma irrigacdo tdo bem-feita em que sequer ha percolacéao.
Entdo eu acho que isso depende.” Laura, analista ambiental do IGAM: “Essa
dessedentacdo depende muito da forma como é feita na bacia, entdo pode
interferir ou ndo, dependendo de qual € o uso.” Presidente Irany Maria de
Lourdes Braga: “Mas houve audiéncia publica?” Laura, analista ambiental do
IGAM: “Eu vou mostrar ao final a lista de presenca, até porque isso € ritual do
engquadramento: ndo se faz enquadramento sem audiéncia publica.” Geraldo
Vitor de Abreu, diretor de Gestdo e Apoio ao Sistema Estadual de
Gerenciamento de Recursos Hidricos/IGAM: “Na medida em que se define o
enquadramento, passa-se a ter regras para as atividades que irdo se
desenvolver na bacia. O que nds estamos vendo aqui sdo exatamente esses
diversos olhares. O que, na minha opinido, ajuda a consolidar um acordo, uma
pactuacédo, sao os dialogos que resultaram nessa proposta de enquadramento.
As audiéncias ocorreram, o Comité fez o seu debate, chancelou essa proposta,
e ela agora vem para ca e depois vai para o Conselho Estadual. Est4 fidedigna
com a realidade da bacia? Provavelmente, tem algumas incorrecdes, mas se
buscou chegar o mais préximo da realidade e daquilo que foi possivel pactuar
entre os atores da bacia. Eu acho, e volto a dizer, que o pior dos mundos é nés
nao enfrentarmos esse debate ou querermos protela-lo, sob argumentos que ja
vém sendo tratados ha muito tempo e que nds precisamos superar. NOs
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precisamos comecar a exercitar o enquadramento com todos os atores. Isso
fortalece o Comité. Se tiver que ser feita uma revisdo, a revisdo sera feita.
Agora, € o desafio de chegarmos a essa condicdo. N6s estamos vendo aqui
classes 1 e 2 e especial. Eu ndo vi nenhuma classe 3 ou 4 aqui. Entdo é uma
ousadia, mas eu acho que nds precisamos exercitar iISSO para que possamos
mudar esse cenario em que estamos vivendo.” Conselheiro Guilherme da Silva
Oliveira: “De gquando em quando vai ser medido esse enquadramento? O Plano
nds sabemos que vai ser revisto de tempos em tempos, tem um prazo, € o
Comité vai decidir. Agora, nesse enquadramento, aqui ja ndo teve nenhuma
analise dessa agua para se estabelecer o parametro. Entdo qual € o
enquadramento dela hoje?” Laura, analista ambiental do IGAM: “Esta no
enguadramento, s6 que é feito parametro por parametro. Qual a qualidade na
seca, na estiagem, e qual o nivel de interferéncia na classe proposta para o
enguadramento. Isso esta na proposta.” Renata Maria de Araujo, da
Procuradoria_do IGAM: “A Resolu¢cdo 91 do Conselho Nacional € que trata
sobre o enquadramento. Minas nao tem hoje uma resolugdo normativa
especifica sobre enquadramento. Existe uma minuta pronta, discutida nas
camaras, que tem que ser aprovada como resolucdo conjunta COPAM/CERH.
Em breve, n6s vamos retomar esse assunto nas camaras e em reunides
conjuntas com o COPAM. Mas até que essa deliberacdo normativa saia noés
usamos a resolucao do Conselho Nacional n°® 91. Ela traz a mesma coisa do
conteddo minimo de um Plano Diretor. Para que se possa partir para o
enquadramento em uma classe superior a que temos hoje, € preciso ter o
diagndstico da bacia. O Artigo 4° da Resolucédo 91, em seu inciso Ill, menciona
justamente isso. O diagndéstico deve abordar identificacdo, localizacéo,
quantificacéo das cargas e das fontes de poluicdo atuais, das fontes difusas
atuais, disponibilidade e demanda, condicbes de qualidade das aguas
superficiais e subterraneas. Esse é um inciso comum presente na Resolucdo
145, que trata de Planos. Por isso que a propria Resolucdo 145 menciona que,
ao se elaborar um Plano Diretor, preferencialmente, também temos que
desenvolver uma proposta de enquadramento, porque vai ter um conteudo que
vai ser compartilhado nos dois instrumentos de gestdo. Entdo para se partir
para um enquadramento final € preciso saber qual € a qualidade hoje daquele
corpo d’agua. Além disso, eu gostaria de complementar em relacdo a
necessidade de se ter as audiéncias e consultas publicas. Isso também é uma
definicdo que esta no Artigo 3°, 81° da Resolucédo 91, no sentido de que a
elaboracdo da proposta de enquadramento tem que considerar, de forma
integrada e associada, as aguas superficiais e subterraneas, e o processo da
elaboracdo da proposta, que esta no 82° s6 pode se dar com ampla
participacdo da comunidade da bacia hidrografica, por meio de realizacdo de
consultas publicas, encontros técnicos, oficinas de trabalhos e outros. Entdo
iIsso como contetdo minimo tem que estar comprovado no trabalho final. Além
disso, eu queria complementar que é necessario entdo, ao final da elaboracéo
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da proposta, como conteudo minimo, o programa para efetivacdo do
enquadramento. Ai o Artigo 7° da Resolucdo trata que esse programa de
efetivacdo vai trazer cenérios de curto, médio e longo prazos. E vai trazer um
compromisso com planos de investimentos e instrumentos. Nesse programa de
efetivacdo do enquadramento tem que ter recomendacbes para todos os
setores. O inciso | menciona recomendacfes para 0s 0Orgaos gestores de
recursos hidricos e de meio ambiente, subsidios para implementacéo,
recomendacdes de acOes executivas, recomendacdes a todos 0s agentes
publicos e privados envolvidos. Entdo ndo vai ser um 6nus sO para 0 usuario
que esta ali desenvolvendo aquele tipo de empreendimento. Entdo eu ressalto
uma coisa que nos ouvimos no IGAM, reiteradamente, a Patricia Boson
mencionando: qual € hoje o exemplo, a ilustracdo mais clara para explicar o que
é o enquadramento? E sé nés todos lembrarmos da Meta 2010 do rio das
Velhas: navegar, pescar e nadar. Essa meta que foi pactuada com o governo €
o exemplo claro do que se pretendia para o rio das Velhas. Eu quero, em outras
palavras, o rio das Velhas na regido metropolitana como classe 2, para que eu
possa navegar, nadar e pescar. Entdo esse foi um compromisso com que nos
conseguimos ilustrar com mais clareza o que € uma proposta de
enquadramento. Foi efetivada? Houve um compromisso matuo de governo e
dos setores em cenarios de curto, médio e longo prazos, e nhdo se conseguiu,
ao final, de fato, nadar no rio Arrudas. Mas nés temos noticia de que na década
de 50 os pescadores, na regido do Santa Efigénia, pescavam ali. Entdo é uma
regido que, em algum dia, foi classe 2. E a proposta de enquadramento é o
compromisso de manter o rio na condicdo em que estd ou estabelecer metas
para que atinja uma qualidade superior. Mas € preciso tratar o cenario atual.”
Geraldo Vitor de Abreu, diretor de Gestdo e Apoio ao Sistema Estadual de
Gerenciamento de Recursos Hidricos/IGAM: “So para ilustrar um pouco isso, no
resumo executivo do plano de acao, nos 20 anos de tempo dessa proposta de
enquadramento, tem as acfes, sendo que saneamento urbano responde por
81% do investimento necessario para se atingir. E ai vém as outras acoes.
Entdo tem toda uma légica de investimentos para se chegar ao que esta
proposto em 20 anos.” Recomendacdo da Presidéncia. A presidente Irany Maria
de Lourdes Braga recomendou que nas proximas apresentacdes de planos seja
informada a situacdo atual dos rios de forma a permitir comparagdo com 0O
enquadramento que esta sendo proposto. O conselheiro Gustavo Tostes
Gazzinelli complementou a recomendacdo solicitando que seja informado
também em quais dos rios houve coleta de amostra de agua. Outras
contribuicGes para aprimoramento dos planos. O conselheiro Gustavo Tostes
Gazzinelli sugeriu 0 uso da literatura disponivel sobre a regido e fez o seguinte
comentario: “Falou-se que faltam técnicos que poderiam contribuir com a
geréncia, e eu sugiro arrumarem um da area de literatura. Por exemplo, em uma
apresentacdo do Urucuia, alguns trechos citados lembram Guimaraes Rosa. E o
IBGE publicou h& cerca de dez anos um atlas do Brasil com as narrativas dos
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lugares de acordo com a literatura. Isso € muito legal. Guimarédes Rosa, por
exemplo, foi um grande narrador da natureza. O foco da personagem Diadorim
€ a natureza, o olhar da natureza. Uma coisa que seria interessante e que eu
acho que enriqueceria também para as pessoas imaginarem 0S cenarios.”
Presidente Irany Maria de Lourdes Braga: “Eu diria que o plano ainda carece de
melhorias quando teria que colocar o tamanho do icone de acordo com a
guantidade que foi verificada. Se nos estamos falando de classe 1 em um
empreendimento que possui uma gama de animais, isso ndo esta representado
aqui e esta sendo considerado classe 1. Ou o contrario, nés estamos falando de
uma coisa de classe 2 quando teriamos um animal somente. Entdo em cima
disso cabe para os préximos planos dar uma melhoria e colocar o tamanho, o
universo.” Conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli: “Se hoje entra no IBGE
Cidades e entra no municipio, tem um Censo Agropecuario e se consegue ver.
Aqui realmente foi um erro semiético. Uma coisa é falar que nés vemos o animal
bebendo a agua no coérrego, mas, do ponto de vista do universo, ndo representa
absolutamente nada. Para registro do relatério para o IGAM ou para o Comité
da Bacia, pode estar falando que detectou a presenca, e é claro que no mapa
tem que ser muito mais ampliado, a escala tem que ser mais reduzida. Agora,
do ponto de vista da apresentacdo, se um animal (icone) representa 1 mil, 2 mil
ou 5 mil, ai realmente cria confusdo. Eu imagino que pelo menos a equipe teve
o0 bom senso de falar ‘aqui é pouco, entdo vamos colocar classe 1’, € no outro
‘aqui € muito, coloca classe 2'. Mas nao sei. Para isso € preciso ter o registro da
pesquisa que eles fizeram.” Tualio Bahia Alves/IGAM: “Na questdo da
modelagem, o tamanho, a equipe de consultoria, baseada no Censo
Agropecuario do IBGE, onde tem o tamanho dos rebanhos, existe a
metodologia, coeficiente bovino, equino, demanda de agua. Enfim, calcula-se na
modelagem tanto o sistema de suporte e deciséo junto com o Sistema de
Informacdo Geogréafica, e foi possivel calcular a capacidade de assimilacéo
desses cursos d’agua. Por isso o0 icone representa a presenca de gado naquele
trecho. De fato, ndo tem a ver com tamanho. Representa acesso e,
principalmente, no caso, um trecho que tem um ponto de captacdo. O tamanho
do rebanho é levado em conta, sim, ndo pontualmente, mas no tamanho da
sub-bacia.” 5) APRESENTACAO DA PROPOSTA DE ENQUADRAMENTO
DOS CORPOS DE AGUA DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO PAN DEIROS
(SF9). CONSORCIO ECOPLAN/LUME/SKILL. Apresentacdo: |IGAM. Proposta
de enquadramento aprovada por unanimidade pela CTIG, com abstencé&o da
conselheira Julia Ferreira da Silva. A Camara aprovou ainda recomendacao nos
seguintes termos: “Recomendada a avaliacdo conjunta do estudo de
descomissionamento da PCH Pandeiros, situada no Reflgio Estadual da Vida
Silvestre do Rio Pandeiros, a ser feita pelo IGAM, IEF, respectiva Supram e
equipe da Cemig, Ufla, UFMG e Universidade de Southampton, para que sejam
consideradas eventuais interferéncias.” Houve consenso para que essa
recomendacdo seja publicada no documento de decisao desta reunido e que,
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de posse desse documento, a presidente da CTIG encaminhe e-mail ao
presidente do CERH solicitando, em nome da Camara, que sejam tomadas as
providéncias cabiveis. Outros destaques sobre a proposta de enquadramento
reqgistrados pelos conselheiros durante a exposicao pela equipe da Geréncia de
Planos de Recursos Hidricos (GPRHE/IGAM). Conselheiro Anténio Giacomini
Ribeiro: “Quando se fala em bacia do rio Pandeiros, tem-se a ideia de que é
uma bacia unitaria, mas séo varios afluentes da margem esquerda do rio Séao
Francisco e, dentre eles, o Pandeiros. Entdo o Pandeiros € uma sub-bacia
nesse contexto todo da apresentacdao.” A manifestacdo do conselheiro foi
corroborada pelo IGAM. Tulio Bahia Alves/GPRHE: “O Comité da Bacia chama-
se Comité da Bacia Hidrogréafica dos Afluentes Médios do Rio Sao Francisco. A
denominacéao oficial da UPGRH é Rio Pandeiros. Entdo o rio Pandeiros é uma
sub-bacia.” Conflito fundiario e conflito por uso de agua. Conselheiro Gustavo
Tostes Gazzinelli: “Eu acho que tem que ter uma diferenciacdo entre conflito
fundiario e conflito pelo uso de agua. E boa parte do conflito fundiario é
responsabilidade do poder publico, porque muitas vezes ele criou uma unidade
de conservacédo e nao regularizou a situacao fundiaria. Entdo eu ndo sei até que
ponto cabe resolver isso com a questdo de flexibilizar o enquadramento. E o
Estado que tem que resolver o conflito pela parte dele, € responsabilidade do
Estado regularizar as unidades de conservacdo. N&o sei se o plano de bacia
estabelece essa meta de solucionar o problema desses eventuais povoados
gue possam existir em areas onde o esgoto ndo € tratado.” 6) PROCESSO
ADMINISTRATIVO PARA EXAME E DELIBERACAO. 6.1) Miner acdo Riacho
dos Machados Ltda. Fazenda Francisco Sa Il. Riacho  dos Machados/MG.

Processo Administrativo de Outorga n° 38465/2015. A presentagao: Supram

Norte de Minas . Processo retirado de pauta pela Presidéncia. Presidente Irany
Maria de Lourdes Braga: “Estou tirando de pauta por se tratar de um
empreendimento de médio porte e potencial poluidor, e esta Camara s6 se
manifesta para grande porte e potencial poluidor. A esta Camara compete
analisar grande porte quando néo foi analisado pelo Comité de Bacia. No caso,
o Comité esta com os membros em formacdo. Mesmo assim, se trata,
originalmente, de médio porte, e n0s ndo vamos analisar. O parecer do IGAM
vai junto a essa decisdo. Nao foi uma decisdo Unica da Presidéncia da CTIG, foi
uma decisdo conjunta com o IGAM.” Renata Maria de Araujo, da Procuradoria
do IGAM, afirmou que este caso nao se trata de competéncia terminativa da
CTIG. “Esta é uma atribuicdo especifica do CERH. Para esse tipo de matéria,
outorga de empreendimento de grande porte, a CTIG tem essa competéncia
terminativa.” Eduardo Antdnio Arantes do Nascimento, conselheiro do COPAM,
solicitou que o IGAM faca comunicacédo formal a Supram Norte de Minas sobre
0s motivos da retirada do processo de pauta. Destacou que ha um ato formal da
Supram encaminhando o processo para a CTIG e que, “mesmo em se tratando
de médio porte, a relevancia levou ao envio, e € da maior relevancia a questao”.
Nesse sentido, solicitou que seja anexado também o parecer de concordancia
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do IGAM com a retirada de pauta. O conselheiro Antdnio Giacomini Ribeiro
discordou da retirada de pauta e registrou a seguinte manifestacdo: “Nos somos
uma camara recursal. A norma € genérica, estabelece categorias e classes com
nameros que, para mim, sdo nimeros magicos. Na DN, até cem funcionarios é
uma classe, com 101 muda de classe. E o0 que muda no mundo real de 100
para 101? Exatamente, nés somos uma camara recursal. L4 embaixo, na
realidade, onde as coisas estdo acontecendo, as pessoas ndo se sentiram a
vontade para deliberar e mandaram para a camara recursal, que somos nés.
Entdo eu acredito que nds deveriamos considerar, néo ficar na frieza da norma,
e falar ‘dada a relevancia, vamos analisar’.” Renata Maria de Araujo, da
Procuradoria do IGAM: “Em relacdo a competéncia do presidente desta Camara
para retirar a matéria de pauta, isso esta definido no regimento interno do
Conselho Estadual de Recursos Hidricos, Artigo 28, da DN 44, inciso VII.
‘Compete ao presidente das Camaras Técnicas retirar de oficio, mediante
justificativa, o processo de pauta.” Nesse sentido, a Presidéncia exerceu a sua
prerrogativa de retirar de pauta apresentando a justificativa. Em relacdo a
competéncia para analisar processos de outorga de grande porte com potencial
poluidor, essa competéncia é definida na Lei 13.199, Artigo 43, como
competéncia dos Comités de Bacia Hidrografica, como competéncia original. A
competéncia para classificar o0 que € uma outorga de grande porte e, por
ventura, de médio e pequeno portes, € do Conselho Estadual de Recursos
Hidricos. Por isso ele emitiu a DN 07, que trata de todos os empreendimentos e
os classifica. Dentro da classificacdo da DN 07, ndo se encontra captacdo em
barramento. Por isso que a prOpria Supram, no seu parecer técnico e no
parecer juridico, conclui que é uma outorga de meédio porte. Se é de médio
porte, a competéncia € ainda atrelada ao préprio 6rgdo gestor, ou seja, a
Supram, que teria que emitir o0 ato conclusivo de autorizagdo ou nao em relacao
a outorga. No parecer juridico, a Supram conclui, por bem, em razdo da
complexidade do empreendimento — eu imagino que precisaria entdo de uma
analise ja pensando numa analise integrada, inter-relacionada com o
licenciamento ambiental — que seria interessante entdo que 0 processo viesse
para a Camara, ja que a CTIG € uma camara terminativa. Ocorre que em
nenhum momento se fala no Comité de Bacia Hidrografica, que tem a
competéncia original. Essa bacia é a bacia do Verde Grande, o SF10, mas é um
comité que, neste momento, esta em processo eleitoral de recomposicdo dos
seus membros. E um comité interestadual, com Bahia e Minas Gerais, com
composicdo dos dois Estados. S6 que é um processo eleitoral que ja esta em
uma fase conclusiva. Ha pouco tempo foi 0 processo para a Procuradoria fazer
analise do ato governamental, o ato que nomeia os membros do comité. Se
féssemos todos nessa linha, se existisse, de fato, um fundamento legal para
gue esse processo fosse analisado como outorga de grande porte, em razéo da
sua importancia, que se aguardasse a conclusao do processo eleitoral do
comité e fosse remetido para la; o comité tem a competéncia original para
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analisar esse tipo de processo. E o processo nao foi encaminhado ainda no
processo eleitoral. Vejam que o mandato dos conselheiros, até a conclusdo do
proximo processo eleitoral, € prorrogado até o dia da posse dos novos
membros. Entdo, de todo modo, esse processo poderia ter sido, sim, levado ao
Comité do Verde Grande. Entdo mais um motivo pelo qual o IGAM, quando foi
consultado — no caso, a Procuradoria foi consultada —, se manifestou nesse
sentido de que nédo € interessante, ndo € prudente para esta Camara, que tem
uma competéncia tdo especial, uma competéncia mais do que remanescente, ja
gue a competéncia original para analisar esse tipo de processo é do Comité. Se
o Comité ndo o faz no prazo de 60 dias da data em que recebeu o processo, ai,
sim, é que o processo viria para este Conselho. Entdo nds temos aqui uma
competéncia mais do que remanescente, uma excecao da excecao prevista na
legislagdo, na Lei 13.199, Artigo 41, Paragrafo Unico, que trata dessa
competéncia remanescente do Conselho. E por isso que nos, consultados ndo
por meio de nota juridica, mas verbalmente, nos manifestamos nesse sentido.
N&do vemos nenhum problema em fazer uma nota juridica com toda essa
fundamentacdo para dar o suporte necessario — no que nos compete como
assessoria juridica das camaras do Conselho — para a decisdo da Presidéncia.
De todo modo, a nossa fundamentacéo juridica esta justamente no sentido de
que, por ndo ser um processo de grande porte e, sim, de médio, ndo teria que
vir. N0s ndo podemos dar uma interpretacdo extensiva a um dispositivo legal
que ja traz justamente uma excepcionalidade que seria para o Comité e a
excecdo da excecdo para este Conselho.” O conselheiro Gustavo Tostes
Gazzinelli reconheceu a gravidade da situacdo local e proplGs que seja
convocada uma audiéncia publica pela Supram ou pelo Comité da Bacia para
discussédo. Prop6s ainda que a CTIG fagca uma recomendacao para que, antes
de ser analisado o processo, seja realizada essa audiéncia publica. 7)
ASSUNTOS GERAIS. N&o houve manifestagcdes. 8) ENCERRAMENTO. Né&o
havendo outros assuntos a serem tratados, a presidente lrany Maria de Lourdes
Braga declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Irany Maria de Lourdes Braga
Presidente da CTIG
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